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EFRR — Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego

ePUAP — elektroniczna Platforma Uslug Administracji Publicznej dostepna pod adresem
http://epuap.gov.pl;

IOK- Instytucja Organizujaca Konkurs- Zarzad Wojewddztwa Slaskiego;

IZ RPO WSL - Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym
Wojewddztwa Slaskiego na lata 2014 — 2020;

IP RPO WSL - Instytucja Posredniczaca Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa Slaskiego na lata 2014 — 2020;

I1Z — Instytucja Zarzadzajaca,

JST — Jednostka Samorzadu Terytorialnego;

KOP — Komisja Oceny Projektow;

LSI 2014— Lokalny system informatyczny RPO WSL 2014-2020, wersja szkoleniowa
dostepna jest pod adresem: https://Isi-szkol.slaskie.pl, natomiast wersja produkcyjna pod
adresem: https://Isi.slaskie.pl;

SEKAP — System Elektronicznej Komunikacji Administracji Publicznej dostepnej pod
adresem https://www.sekap.pl;

SZOOP - Szczegdétowy Opis Osi Priorytetowych dla Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Slaskiego na lata 2014-2020;

ZIT/ RIT — Zintegrowane Inwestycje Terytorialne/ Regionalne Inwestycje Terytorialne
(jesli dotyczy).

Stownik pojeé

1.

Dzien — ilekro¢ w regulaminie konkursu mowa jest o dniach nalezy przez to rozumie¢ dni
kalendarzowe;

Istotna modyfikacja — modyfikacja dotyczaca elementow merytorycznych wniosku, ktorej
skutkiem jest zmiana podmiotowa wnioskodawcy lub przedmiotowa projektu badz jego
wskaznikow lub celow majacych wpltyw na kryteria wyboru projektow.

Braki formalne — uchybienia we witasciwym przygotowaniu dokumentacji aplikacyjnej,
w tym poprawnym ustaleniu poziomu (%) dofinansowania, kwalifikowalnosci wydatkow,
okresu realizacji projektu, zgodnosci z zasadami pomocy publicznej (lub pomocy de
minimis), zgodnosci z zasadami horyzontalnymi, okreslanie wskaznikoéw, projektow
powigzanych.

Oczywista omylka — btedy rachunkowe w wykonaniu dzialania matematycznego, btedy
pisarskie oraz inne oczywiste omylki rozumiane jako: omytki widoczne, polegajace na
niezamierzonym przekrgceniu, opuszczeniu wyrazu, bledy logiczne lub majace postac
innej niedoktadnosci przypadkowej badz tez wady procesu myslowo-redakcyjnego.
Poprawa oczywistych omytek nie moze prowadzi¢ do zmiany zawarto$ci merytorycznej
wniosku.

Oczywisty btad pisarski - omylki widoczne, niezamierzone przekrecenie, opuszczenie
wyrazu, blad logiczny, btad pisarski lub inng podobng usterke w tekscie, réwniez omylke,
ktora nie jest widoczna w tresci samego wniosku, jest jednak omytka wynikajaca
Z porownania tre$ci innych fragmentoéw wniosku i/lub pozostatych dokumentow,
stanowigcych zataczniki do wniosku, a przez dokonanie poprawki tej omytki, wlasciwy
sens o$wiadczenia pozostaje bez zmian.
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Oczywisty btad rachunkowy - widoczny, niezamierzony biad rachunkowy popetiony
przez wnioskodawce, polegajacy na uzyskaniu nieprawidtowego wyniku dziatania
arytmetycznego, a w szczegolnosci btgdne zsumowanie lub odjecie poszczegdlnych
pozycji, brak prawidtowego zaokraglenia kwoty itp.

Portal — portal internetowy (www.funduszeeuropejskie.gov.pl) dostarczajacy informacje
na temat wszystkich programow operacyjnych w Polsce.

Rozporzadzenie ogdlne - rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajace wspolne przepisy dotyczace
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego,
Funduszu Spdjnosci, Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow
Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajace
przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spojnosci i Europejskiego Funduszu
Morskiego i Rybackiego oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006;

Ustawa wdrozeniowa — ustawa z dnia 11 lipca 2014 r. 0 zasadach realizacji programoéw
w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz.
U.z 2016 ., 217 t.}.).

Umowa/porozumienie o dofinansowanie projektu - umowa zawarta mi¢dzy wiasciwa
instytucja a wnioskodawca, ktorego projekt zostal wybrany do dofinansowania,
zawierajgca co najmniej elementy, o ktéorych mowa w art. 206 ust. 2 ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 885, z p6zn. zm.) albo
porozumienie, o ktorym mowa w art. 206 ust. 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
0 finansach publicznych, zawarte migdzy wlasciwg instytucja a wnioskodawca, ktérego
projekt zostal wybrany do dofinansowania.

Decyzja o dofinansowaniu projektu — decyzja podjeta przez jednostke sektora finansow
publicznych, ktora stanowi podstaw¢ dofinansowania projektu, w przypadku gdy ta
jednostka jest jednocze$nie wnioskodawcag zgodnie z art. 2 pkt 2 i art. 9 ust 2 pkt 3 ustawy
wdrozeniowe;.

Whioskodawca — podmiot, ktory ztozyt wniosek o dofinansowanie projektu.

Suma kontrolna CRC - (cykliczny kod nadmiarowy) system sum kontrolnych
wykorzystywany do wykrywania przypadkowych btedow pojawiajacych si¢ podczas
przesytania i magazynowania danych binarnych.


http://www.funduszeeuropejskie.gov.pl/

1. Podstawy prawne

1.

10.

11.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17
grudnia 2013 r. ustanawiajgce wspdlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego, Funduszu Spodjnosci,
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich oraz
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajacego przepisy
ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego, Funduszu Spdjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego
1 Rybackiego oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 [Dz. Urz. UE
L 347 z 20.12.2013, str. 320];

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 1301/2013 z dnia 17
grudnia 2013 r. wsprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
| przepisow  szczegdlnych dotyczacych celu ,Inwestycje na rzecz wzrostu

| zatrudnienia” oraz w sprawie uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 [Dz. Urz.
UE L 347 2 20.12.2013 r.];

Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 480/2014 z dnia 3 marca 2014 r.
uzupetniajace rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013
ustanawiajace wspoOlne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego, Europejskiego  Funduszu Spotecznego, Funduszu Spojnosci,
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz ustanawiajace przepisy ogolne
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu
Spotecznego, Funduszu Spojnosci 1 Europejskiego Funduszu Morskiego 1 Rybackiego
[Dz. Urz. UE L 138 2 13.05.2014 r.];

Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 1407/2013 z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie
stosowania art. 107 i 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej do pomocy
de minimis [Dz. Urz. UE L 352 z 24.12.2013 r.];

Rozporzadzenie Komisji (UE) Nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajace
niektore rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewngtrznym w stosowaniu art. 107
i 108 Traktatu [Dz. Urz. UE L 187/1 z 26.06.2014];

Ustawa z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programoéw w zakresie polityki
spojnosci finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 (Dz. U. z 2016 r.,
217 t.j.).

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2014 r. poz. 121
z p6zn. zm.);

Ustawa z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy
publicznej (t.j. Dz. U. z 2007 r. Nr 59, poz. 404 z pézn. zm.);

Umowa Partnerstwa zatwierdzona przez Komisj¢ Europejska w dniu 23 maja 2014 r.

Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Slaskiego na lata 2014-2020 (RPO
WSL 2014-2020) uchwalony przez Zarzad Wojewoddztwa Slaskiego Uchwala nr
139/6/V/2014 z dnia 29 grudnia 2014 r. i zatwierdzony decyzja Komisji Europejskiej
z dnia 18 grudnia 2014 r nr CCI 2014PL16M20P012;

Szczegotowy Opis Osi Priorytetowych dla RPO WSL 2014-2020 uchwalony przez
Zarzad Wojewoddztwa Slaskiego Uchwatg nr 877/113/V/2016 z dnia 17.05.2016 r.



12. Strategia  Zintegrowanych Inwestycji  Terytorialnych  Subregionu Centralnego
Wojewodztwa Slaskiego na lata 2014-2020.

1.1 Podstawy prawne udzielania pomocy publicznej w ramach konkursu.

1. W przypadku, gdy dofinansowanie stanowi pomoc publiczng, jest ono udzielane
zgodnie z regulacjami dotyczacymi pomocy publiczne;.

2. W przypadku dofinansowania przekazywanego za posrednictwem beneficjenta (np.
jednostki samorzadu terytorialnego), zasady pomocy publicznej stosowane sg w
odniesieniu do ostatecznych odbiorcéw korzysci. Podmiotem udzielajacym pomocy
ostatecznemu odbiorcy, zobowigzanym do zapewnienia zgodnos$ci pomocy publicznej
z zasadami jej udzielania oraz realizacji innych obowiazkéw podmiotu udzielajacego
pomocy jest w takiej sytuacji podmiot otrzymujacy dofinansowanie (np. jednostka
samorzadu terytorialnego). Powyzszy model znajdzie zastosowanie jedynie
w przypadkach, gdy podmiot otrzymujacy dofinansowanie przekaze calg korzysé
ostatecznym jej odbiorcom (tzw. model pass-on).

3. W przypadku dofinansowania majacego charakter pomocy publicznej przekazywanej
bezposrednio podmiotowi otrzymujacemu dofinansowanie (tj. w przypadku, gdy ten
podmiot jest jednoczesnie beneficjentem pomocy), pomoc taka udzielana bedzie przez
IZ RPO WSL na podstawie wlasciwych przepisow prawa, w tym w szczegdlnosci:

— Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 19 marca 2015 r. w
sprawie udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych programow
operacyjnych na lata 2014-2020 (Dz. U. 2015 poz. 488);

4. W przypadku wystgpienia okolicznosci umozliwiajacych zastosowanie innych
podstaw udzielania pomocy publicznej anizeli okreslone w pkt. 1.1.3 Wnioskodawcy
zostang o takim fakcie poinformowani na stronie www.rpo.slaskie.pl/fag w sekcji
,Czesto zadawane pytania”.



http://www.rpo.slaskie.pl/faq

2. Podstawowe informacje o konkursie

2.1 Zalozenia ogélne

1. Instytucja Organizujaca Konkurs (IOK) jest: Zarzad Wojewodztwa Slaskiego.

2. Zadania IOK wykonuje Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Slaskiego [adres:
ul. Ligonia 46, 40-037 Katowice], poprzez Wydzial Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego (FR) [adres: ul. Dabrowskiego 23, 40-037 Katowice];

3. Przedmiotem konkursu jest wybor do dofinansowania projektow, realizowanych
w ramach Osi Priorytetowej V Ochrona $rodowiska i efektywne wykorzystanie
zasobow, Dzialanie 5.2 Gospodarka odpadami.

4. Celem dziatania jest zwigkszony udziat unieszkodliwionych odpadéow komunalnych i

niebezpiecznych (azbest).
Wybor projektow do dofinansowania nastgpuje w trybie konkursowym.
6. Projekty dofinansowane bedg w ramach $rodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju

Regionalnego.

o

2.2 Ograniczenia i limity w realizacji projektow, w tym rowniez szczegolne warunki
dostepu dla konkursu

O dofinansowanie aplikowa¢ moga wnioskodawcy, ktorych projekty beda realizowane na
terenie Subregionu Centralnego.

2.3 Typy projektéw mozliwych do realizacji w ramach konkursu

W ramach konkursu przewiduje si¢ realizacj¢ nastgpujacego typu projektu: Kompleksowe
unieszkodliwianie odpadow zawierajacych azbest.

2.4 Podmioty uprawnione do ubiegania si¢ o dofinansowanie
O dofinansowanie mogg si¢ ubiega¢ nastepujace typy podmiotdw:

1. Jednostki samorzadu terytorialnego, ich zwiazki i stowarzyszenia;

2. Podmioty, w ktorych wigkszo$¢ udzialow lub akcji posiadaja jednostki samorzadu
terytorialnego lub ich zwiazki i stowarzyszenia;

3. Jednostki zaliczane do sektora finansoOw publicznych (nie wymienione wyzej);

4. Spotdzielnie 1 wspdlnoty mieszkaniowe;

5. Towarzystwa budownictwa spolecznego.

2.5 Wymagania dotyczace partnerstwa w projekcie

1. Mozliwo$¢ realizacji projektow w partnerstwie zostala okreSlona w art. 33 ustawy
wdrozeniowe;.

2. W przypadku realizacji projektu w partnerstwie wymagane jest zawarcie umowy
partnerskiej przed dniem zamknig¢cia naboru.. W przypadku braku odpowiedniego
dokumentu wnioskodawca bedzie mdgl uzupehic zatacznik, pod warunkiem, iz data jego
wystawienia nie bgdzie pdzniejsza niz data zamknigcia naboru.

3. Kwalifikowalno$¢ podmiotowa wnioskodawcy — wnioskodawca 1 partnerzy musza
wpisywac si¢ w katalog beneficjentow programu i regulaminu naboru.



2.6 Grupa docelowa — nie dotyczy

2.7 Kwota Srodkow przeznaczonych na dofinansowanie projektow

1. Kwota $rodkow z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego przeznaczonych na
dofinansowanie projektow w niniejszym konkursie wynosi 5 883 851 EURO? co stanowi
25 818 338,19 PLN (stownie: dwadziescia pie¢ miliondOw osiemset osiemnascie tysigcy
trzysta trzydzieSci osiem zlotych dziewigtnascie groszy). W ramach dziatania nie
przewidziano wsparcia wktadu wlasnego z budzetu panstwa.

2. Maksymalne dofinansowanie projektu §rodkami UE (EFRR) wynosi 85% kosztow
kwalifikowanych projektu, badz wynika z poziomu luki w finansowaniu lub jest zgodne
Z obowigzujacymi zasadami udzielania pomocy publicznej.

3. Whnioskowane dofinansowanie w ramach projektu nie moze przekroczy¢ alokacji

przyznanej na konkurs.

. Nie ustala si¢ minimalnej dopuszczalnej w konkursie wartosci projektu.

. Maksymalna warto$¢ wydatkow kwalifikowalnych projektu ztozonego do dofinansowania

nie moze przekroczyé 50 min EUR?.

o1~

2.8 Termin, forma, miejsce i sposéb zlozenia wniosku o dofinansowanie

1. Termin skladania wnioskow o dofinansowanie, tj. czas trwania naboru, ustala si¢ na:
30 czerwca 2016 r. — 31 sierpnia 2016 r. (do godz. 12.00)

2. Wniosek o dofinansowanie wraz z zalacznikami nalezy wypeti¢ wylacznie w formie
elektronicznej, za pomoca udostepnionego do tego celu systemu teleinformatycznego,
tj. Lokalnego Systemu Informatycznego Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Slaskiego na lata 2014-2020 (LSI), dostgpnego pod adresem:
https://Isi.slaskie.pl/).

3. Wnioski o dofinansowanie, wypetnione w LSI, przyjmowane beda wylacznie w formie
elektronicznej za posrednictwem platformy SEKAP (System Elektronicznej Komunikacji
Administracji Publicznej, https://www.sekap.pl/katalogstartk.seam?id=56000) lub skrzynki
podawczej ePUAP (Elektroniczna Platforma Ustug Administracji Publiczne;j,
www.epuap.gov.pl). Wniosek nalezy podpisa¢ za pomoca bezpiecznego podpisu
elektronicznego weryfikowanego kwalifikowanym certyfikatem, certyfikatu CC SEKAP
lub profilu zaufanego ePUAP.

4. Zasady dostepu do LSI okresla ,Instrukcja wuzytkownika Lokalnego Systemu
Informatycznego 2014 dla Wnioskodawcow/Beneficjentow RPO WSL 2014-2020”.
Aktualny dokument dostgpny jest pod adresem: www.rpo.slaskie.pl.

5. Na moment ogloszenia konkursu dostgpna bedzie instalacja szkoleniowa LSI (https://Isi-
szkol.slaskie.pl/). W tej instalacji wniosek nie moze zosta¢ ztozony do IOK, a jego
udostepnienie wnioskodawcy ma jedynie charakter pogladowy i pomocniczy. Wszelkie
whnioski zlozone za posrednictwem tej instalacji systemu LSI pozostang bez rozpatrzenia.

6. Wnioskodawca zobowigzany jest stosowa¢ Instrukcje wypelniania wniosku stanowigca
zalagcznik nr 2 do Regulaminu. Wnioskodawca zobowigzany jest przesta¢ formularz
elektroniczny wygenerowany poprzez platform¢ SEKAP wraz z zalaczonym do niego
wnioskiem o dofinansowanie.

1 Alokacja wyrazona w Euro (1 705 000) zostaje przeliczona wg kursu wymiany PLN/EURO Europejskiego Banku
Centralnego z przedostatniego dnia kwotowania §rodkow w EBC w miesigcu poprzedzajagcym miesigc, w ktorym dokonuje
si¢ wyliczenia wartosci alokacji Programu, tj. kurs obowigzujacy na miesigc kwiecien (1€=4,3880 PLN). Z uwagi na
konieczno$¢ ogtoszenia naboréw w PLN, wybor projektéw do dofinansowania oraz podpisanie uméw bedzie uzaleznione od
dostepnosci srodkow.

2 Aby dokonaé konwersji walutowej PLN/EUR nalezy postuzy¢ sie $rednig arytmetyczng kurséw $rednich miesigcznych
Narodowego Banku Polskiego, z ostatnich kolejno nastepujacych po sobie szesciu miesigcy bezposrednio poprzedzajacych
miesigc zlozenia wniosku o dofinansowanie (kursy te publikowane sa w mediach elektronicznych pod adresem:
http://www.nbp.pl/home.aspx?f=/kursy/kursy_archiwum.html. Informacji nalezy szuka¢ na stronach Narodowego Banku
Polskiego, zgodnie ze $ciezka: Statystyka i sprawozdawczo$¢ —>Kursy ->Archiwalne kursy walut - Kursy $rednie
miesieczne, na koniec miesigca, Srednie .roczne. Wskazany adres strony moze ulec zmianie.
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7. Aby prawidlowo ztozy¢ wniosek o dofinansowanie nalezy postepowaé zgodnie
z instrukcjami dla platformy SEKAP lub ePUAP.

8. Za moment ztozenia wniosku uznaje si¢ dat¢ widniejaca na Urzedowym Poswiadczeniu
Odbioru?.

9. Jesli nie ma mozliwosci zarejestrowania w systemie LSI wniosku, zlozonego za
posrednictwem platformy SEKAP lub skrzynki podawczej ePUAP z powodu btednej sumy
kontrolnej CRC, pracownik IOK kontaktuje si¢ z wnioskodawcag celem ponownego
przestania wniosku za posrednictwem platformy SEKAP lub skrzynki podawczej ePUAP.
W przypadku skutecznego ztozenia prawidlowego pliku, za dzien zlozenia wniosku
przyjmuje si¢ dzien zlozenia pierwotnego wniosku. Jesli ponownie przestany wniosek nie
daje sie zarejestrowaé w systemie LSI, wniosek pozostawia si¢ bez rozpatrzenia.

10. W przypadku, gdy ztozenie wniosku za posrednictwem platformy SEKAP lub skrzynki
podawczej ePUAP nie bylo skuteczne z powodu blednego dziatania/probleméow
technicznych platformy SEKAP lub skrzynki podawczej ePUAP, to pod warunkiem
udowodnienia przez wnioskodawce wystgpienia problemdéw technicznych/btgdnego
dziatania platformy SEKAP lub skrzynki podawczej ePUAP, pracownik 10K kontaktuje
si¢ z wnioskodawca celem ponownego przestania wniosku za posrednictwem platformy
SEKAP lub skrzynki podawczej ePUAP.

11. W przypadku awarii systemu LSI, w ostatnich 7 dniach trwania naboru, przewiduje si¢
wydtuzenie trwania naboru o co najmniej 1 dzien (w przypadku kilkudniowej awarii o co
najmniej czas trwania usterki) przy czym uznaje si¢, iz nie bedzie to stanowito zmiany
regulaminu. Wnioskodawcy zostang o takim fakcie poinformowani na stronie
www.rpo.slaskie.pl.

12. W przypadku stwierdzenia we wniosku o dofinansowanie brakow formalnych
lub oczywistych omylek IOK wzywa wnioskodawce do uzupelnienia wniosku
lub poprawienia w nim oczywistej omytki w wyznaczonym terminie nie krotszym niz
7 dni od dnia dorgczenia wezwania, pod rygorem pozostawienia wniosku bez rozpatrzenia.

13. Uzupetnienie lub poprawa wniosku o dofinansowanie w wyznaczonym terminie nie moze
prowadzi¢ do jego istotnej modyfikacji. Dopuszczalne jest dokonanie uzupeinien lub
poprawy wniosku w zakresie i trybie wskazanym przez I0K. Decyzj¢ o ponownym
uzupetnieniu wniosku, przy zachowaniu zasady rownego traktowania wnioskodawcow,
podejmuje dyrektor FR na podstawie notatki stuzbowe;j.

3’W przypadku wystapienia probleméw technicznych z funkcjonowanie platformy SEKAP nalezy si¢ zglosi¢ o pomoc do
Slaskiego Centrum Spoteczenstwa Informacyjnego (http://www.e-slask.pl/)
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3. Wskazniki pomiaru stopnia osiagniecia zalozen konkursu

3.1 Wskazniki obligatoryjne

1. W ramach przedmiotowego konkursu wskaznikami obligatoryjnymi dla wszystkich
Whioskodawcow (wedlug Zatacznika nr 2 do SZOOP RPO WSL 2014-2020 Tabela
wskaznikow rezultatu bezposredniego i produktu dla dziatan i poddziatan) jest:

wskaznik produktu:

a) masa wycofanych z uzytkowania i unieszkodliwionych wyrobéw zawierajacych
azbest — taczna masa odpadow zawierajacych azbest, ktore zostaly wycofane z
uzytkowania i unieszkodliwione w ramach dofinansowanego projektu.

Unieszkodliwianie polega na skladowaniu odpadow badz biodegradacji, obrobce
fizyko-chemicznej i innych procesach zwigkszenia bezpieczenstwa przechowywania
lub ponownego wykorzystania odpadow.

3.2 Pozostale wskazniki

1. Pozostale wskazniki okre§lone w SZOOP RPO WSL 2014-2020 nie s3 wskaznikami
obligatoryjnymi dla wszystkich projektow sktadnych w ramach danego projektu. Ich
wystepowanie jest uzaleznione od specyfiki projektu oraz charakteru wsparcia. Lista
zamknigta wskaznikdw pozostatych (nieobligatoryjnych) obejmuje:

wskaznik rezultatu bezposredniego:

a) liczba przedsigbiorstw otrzymujacych dotacje - liczba przedsigbiorstw
otrzymujacych wsparcie w postaci bezzwrotnego bezposredniego wsparcia
finansowego uwarunkowanego zakonczeniem projektu (rozliczeniem wniosku o
ptatnos¢ zawierajacego wydatki realizowane w ramach projektu);

2. Dla przedmiotowego konkursu ustala si¢ koszt jednostkowy dla wskaznika pn. masa

wycofanych z uzytkowania i unieszkodliwionych wyrobow zawierajgcych azbest w wysokos$ci
19 082,19 PLN.

3. Ustalony koszt jednostkowy wskaznika ma zastosowanie na etapie oceny merytorycznej
projektu 1 odnosi si¢ do kryterium merytorycznego ogdlnego pn. Wptyw na wskazniki RPO
w zakresie EFRR.

4. W przypadku nieosiagni¢cia celu projektu wyrazonego wskaznikami produktu projektu lub
wystgpienia istotnej zmiany wptywajacej na charakter operacji, jej cele lub warunki
wdrazania, ktora mogtaby doprowadzi¢ do naruszenia jej pierwotnych celow, zgodnie
z zapisami umowy o dofinansowanie oraz zasadami okre$lonymi przez IZ/IP RPO WSL,
wydatki w projekcie moga zosta¢ uznane za niekwalifikowalne lub moze nastgpic
odstapienie od podpisania umowy/rozwigzanie umowy o dofinansowanie.
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4, Kwalifikowalno$¢ wydatkow w ramach konkursu
1. Katalog kosztow kwalifikujacych si¢ do objgcia wsparciem zostat okreslony
w dokumentach:

a) Szczegdtowy opis osi priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Slaskiego na lata 2014-2020,

b) Wytyczne w zakresie kwalifikowalnosci wydatkow w zakresie Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu
Spojnosci na lata 2014-2020 (Wytyczne Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju),

c) Wytyczne programowe w zakresie kwalifikowania wydatkow w ramach EFRR RPO
WSL 2014-2020,

d) Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 19 marca 2015r. w sprawie
udzielania pomocy de minimis w ramach regionalnych program6éw operacyjnych na lata
2014-2020 (Dz. U. z 2015 r., poz. 488);

2. Poczatkiem okresu kwalifikowalnosci wydatkow jest 1 stycznia 2014 r. W przypadku
projektow rozpoczgtych przed poczatkowa data kwalifikowalno$ci wydatkéw, do
wspotfinansowania kwalifikujg si¢ jedynie wydatki faktycznie poniesione od tej daty.
Wydatki poniesione wczesniej nie stanowig wydatku kwalifikowalnego.

3. Koncowg datg kwalifikowalnosci wydatkow jest 31 grudnia 2023 r.

4. Okres kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach danego projektu okreslony jest w umowie
o dofinansowanie, przy czym okres ten nie moze wykracza¢ poza daty graniczne okreslone
powyzej.

5. W przypadku projektow objetych pomocag publiczng udzielong na podstawie programu
pomocowego albo poza programem pomocowym obowigzuja ramy czasowe okreslone
odpowiednio w tym programie pomocowym albo w akcie przyznajagcym pomoc.
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5. Kryteria wyboru projektow

Ocena wnioskow dokonywana jest w oparciu o kryteria wyboru projektow zatwierdzone
przez Komitet Monitorujacy RPO WSL 2014-2020, przedstawione w zataczniku nr 3 do
Szczegdtowego Opisu Osi  Priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Slaskiego 2014-2020 — Kryteria wyboru projektow dla poszczegolnych osi
priorytetowych, dziatan i poddziatan

Kryteria wyboru projektow w ramach dzialan wdrazanych przez Wydzial
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego

5.1 Ocena formalna

1. Po zamknigciu naboru nastepuje rejestracja ztozonych wnioskow. Po zakonczeniu procesu
rejestracji powotywana jest Komisja Oceny Projektéw i rozpoczyna si¢ proces oceny
projektow. W pierwszej kolejnosci prowadzona jest ocena formalna wnioskow
0 dofinansowanie projektow pod katem kryteriow dopuszczajacych. W przypadku
niespetnienia ktoregokolwiek z kryteriow dopuszczajacych 0/1, wnioskodawca nie ma
mozliwosci poprawy wniosku o dofinansowanie.

2. Projekt, ktory spehit wszystkie kryteria dopuszczajace, poddawany jest dalszej ocenie
formalnej pod katem spetnienia kryteriow oceny formalnej. Niespetnienie w ramach
oceny ktoregokolwiek z kryteriow oceny formalnej powoduje, ze projekt otrzymuje
ocen¢ negatywna, na skutek czego nie moze by¢ skierowany do kolejnego etapu oceny.
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5.1.1 Kryteria oceny formalnej

Lp.

Kryterium

Definicja

Rodzaj kryterium

Sposob
weryfikacji

Etap Oceny
Kryterium

Termin wniesienia wniosku
o dofinansowanie projektu

Whniosek wypetniono i zatwierdzono w LS| oraz ztozono w terminie
okreslonym w regulaminie.

Kryterium formalne
dopuszczajace

Brak mozliwosci
uzupetnienia/ poprawy
whiosku

0/1

ocena
formalna

Kwalifikowalnos$¢ podmiotowa
whnioskodawcy

Whnioskodawca oraz partnerzy (jesli dotyczy) sg uprawnieni do
ztozenia wniosku o dofinansowanie: wpisuja sie w katalog
beneficjentow przewidzianych w RPO WSL na lata 2014-2020, SZOOP
oraz regulaminie.

W przypadku projektéw partnerskich podpisano umowe partnerstwa.

W przypadku realizacji projektdw partnerskich lub hybrydowych
(zgodnie z art. 33 i 34 ustawy z dnia 11 lipca 2014r. o zasadach
realizacji programéw w zakresie polityki spodjnosci finansowanych
w perspektywie finansowej 2014-2020 ) partner prywatny nie musi
wpisywac sie w katalog beneficjentéw przewidzianych w regulaminie,
jednoczesnie SZOOP na lata 2014-2020 musi dopuszczac realizacje
projektu w takiej formule.

Partnerstwo nie zostato zawarte pomiedzy podmiotami powigzanymi
w rozumieniu Rozporzgdzenia Komisji (UE) nr 651/2014 (zatacznik I).

Whnioskodawca oraz partnerzy nie podlegaja  wykluczeniu

z dofinansowania na podstawie odrebnych przepiséw.

Kryterium formalne
dopuszczajace

Brak mozliwosci
uzupetnienia/ poprawy
whniosku

0/1

ocena
formalna

Kwalifikowalnos$¢ przedmiotowa
projektu

Projekt jest zgodny z przedmiotem naboru, w tym typami projektow
podlegajacymi dofinasowaniu oraz warunkami dostepu okreslonymi
w regulaminie.

Projekt jest realizowany na terenie wojewddztwa $lgskiego.

Projekt nie  zostat zakoriczony przed ztozeniem  wniosku

o dofinasowanie.

Kryterium formalne
dopuszczajace

Brak mozliwosci
uzupetnienia/ poprawy
whiosku

0/1

ocena
formalna
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Poprawnos¢ ustalenia wartosci
catkowitej projektu oraz wartosci
kosztow kwalifikowalnych

Warto$¢ projektu jest zgodna z wartosciami okreslonymi w SZOOP
RPO WSL na lata 2014-2020 oraz w regulaminie (jesli dotyczy).

Wartos¢ kosztéw kwalifikowalnych projektu jest zgodna z wartosciami
okreslonymi w SZOOP RPO WSL na lata 2014-2020 oraz w regulaminie
(jesli dotyczy).

Kryterium formalne
dopuszczajace

Brak mozliwosci
uzupetnienia/ poprawy
whniosku

0/1

ocena
formalna

Kompletnos¢ dokumentacji projektu
na moment zamkniecia naboru

Data dokumentéw przedstawianych w zafaczeniu do wniosku
o dofinasowanie projektu jest zgodna z terminem zamknigcia naboru.
Przedstawienie dokumentéw wymaganych w regulaminie na skutek
uzupetnienia wniosku, opatrzonych datg pdiniejszg niz termin
zamkniecia naboru oznacza niespetnienie kryterium.

Kryterium nie dotyczy oswiadczen wnioskodawcy oraz partnerdw,
przedstawianych w zatgczeniu do wniosku o dofinasowanie projektu.

Kryterium formalne
dopuszczajace

Brak mozliwosci
uzupetnienia/ poprawy
whiosku

0/1

ocena
formalna

Forma wniesienia wniosku o
dofinansowanie projektu

Whiosek o dofinansowanie projektu zostat przygotowany i ztozony
zgodnie z wymogami regulaminu.

Whniosek wypetniony i zatwierdzony w LS| ztozono za posrednictwem
SEKAP/e-PUAP, w  formie elektronicznej, na  formularzu
odpowiadajgcemu wzorowi wniosku o dofinansowanie okreslonemu
w regulaminie. Wniosek w SEKAP / e-PUAP jest tozsamy z wersjg
whiosku ztozonego w lokalnym systemie informatycznym, suma
kontrolna obu jest taka sama.

Whniosek opatrzony podpisem wnioskodawcy lub osoby upowaznionej
do jego reprezentowania, z zataczeniem oryginatu lub kopii
dokumentu poswiadczajgcego umocowanie takiej osoby do
reprezentowania wnioskodawcy. Podpis cyfrowy jest waziny, gdy
zostat ztozony w okresie waznosci certyfikatu.

Kryterium formalne
Mozliwos¢
uzupetnienia/poprawy

0/1

ocena
formalna

Zgodnos¢ projektu z RPO WSL na
lata 2014-2020, SZOOP

Projekt jest zgodny z zapisami RPO WSL na lata 2014-2020 oraz
SZOOP.

Kryterium formalne
Mozliwos¢
uzupetnienia/poprawy

0/1

ocena
formalna

Wtasciwe przygotowanie wniosku o
dofinansowanie projektu

Whiosek i zatgczniki sg przygotowane zgodnie z instrukcjg wypetniania
whiosku o dofinansowanie projektu. Zataczniki sg aktualne, zgodne
z prawem unijnym i krajowym, wtasciwe zakresem.

Kryterium formalne
Mozliwos¢
uzupetnienia/poprawy

0/1

ocena
formalna
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wniosku

Poprawnos¢ ustalenia poziomu (%)
dofinansowania projektu

Poprawnos¢ ustalenia poziomu dofinansowania z uwzglednieniem
przepisow dotyczacych projektow generujacych dochdd (jesli dotyczy).

Wyliczenia przedstawione we wniosku sg poprawne pod wzgledem
rachunkowym.

Whioskowane dofinansowanie nie przekracza alokacji przeznaczonej
na nabor.

Kryterium formalne
Mozliwos¢
uzupetnienia/poprawy
whniosku

0/1

ocena
formalna

10

Kwalifikowalnos¢ wydatkow

Wydatki wskazane w projekcie wpisujg sie w rodzaje wydatkéw
dopuszczalnych zgodnie z Wytycznymi w zakresie kwalifikowalnosci
wydatkow w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spdéjnosci na lata
2014-2020 i Wytycznymi programowymi w zakresie kwalifikowania
wydatkow w ramach EFRR RPO WSL 2014-2020 oraz regulaminem.

Wydatki mieszczg sie w limitach okreslonych w RPO WSL na lata 2014-
2020, SZOOP, Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw w
ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci na lata
2014-2020, Wytycznych programowych w zakresie kwalifikowania
wydatkow w ramach EFRR RPO WSL 2014-2020 oraz regulaminie (jesli
dotyczy).

Kryterium formalne
Mozliwos¢
uzupetnienia/poprawy
whniosku

0/1

ocena
formalna

11

Okres realizacji projektu

Okres realizacji projektu, rozumiany jako czas od daty zawarcia
umowy/porozumienia o dofinansowanie projektu (oszacowanej przez
whnioskodawce w oparciu o terminy wynikajace z regulaminu) do daty
finansowego zakoniczenia projektu, nie przekracza 48 miesiecy.

W ramach oceny formalnej na prosbe wnioskodawcy w uzasadnionych
techniczne przypadkach Instytucja Organizujgca Konkurs moze wyrazic¢
zgode na wydtuzenie okresu realizacji projektu.

Kryterium formalne
Mozliwos¢
uzupetnienia/poprawy
whniosku

0/1

ocena
formalna

12

Zgodnos¢ projektu z zasadami
pomocy publicznej lub pomocy de
minimis

Jesli wsparcie nie stanowi pomocy publicznej lub pomocy de minimis:

- wnioskodawca dokonat wtasciwej analizy projektu pod katem
przestanek wynikajgcych z art. 107 TFUE.

Jesli wsparcie stanowi pomoc publiczng lub pomoc de minimis:

Kryterium formalne
Mozliwos¢
uzupetnienia/poprawy
whniosku

0/1

ocena
formalna
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- projekt podlega zasadom pomocy publicznej (lub pomocy de
minimis) i kwalifikuje sie do jej otrzymania. Projekt spetnia kryteria
wynikajace z wtasciwego programu pomocowego, w tym zasady
dotyczace kwalifikowalnosci wydatkow.

13

Zgodnos¢ projektu z zasadami
horyzontalnymi

Whioskodawca wykazat pozytywny lub neutralny wptyw projektu na
zasady horyzontalne UE:

- zasade partnerstwa,

- zasade promowania réwnosci szans kobiet i mezczyzn,
- zasade zréwnowazonego rozwoju,

- zasade zachowania polityki przestrzennej,

- zasade niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla o0sob
z niepetnoprawnosciami, m. in. poprzez budowanie infrastruktury
w zgodzie z zasadg uniwersalnego projektowania, tj. w taki sposoéb, by
mogta by¢ uzyta przez wszystkich ludzi, w mozliwie szerokim zakresie,
bez potrzeby dodatkowej adaptaciji.

Kryterium formalne
Mozliwos¢
uzupetnienia/poprawy
whniosku

0/1

ocena
formalna

14

Wskazniki projektu

Wskazniki zostaty dobrane odpowiednio do zakresu rzeczowego
projektu, w tym wskazniki obligatoryjne (jesli dotycza danego zakresu
projektu).

Wykazano metodologie wyliczenia wskaznikdw, tj. opis szacowania,
pomiaru i monitorowania wskaznika. Przedstawiona metodologia jest
weryfikowalna, umozliwia rozliczenie wskaznikow projektu.

Kryterium formalne
Mozliwos¢
uzupetnienia/poprawy
whniosku

0/1

ocena
formalna

15

Projekty powigzane z dziataniami
realizowanymi ze Srodkéw EFS (jesli
dotyczy)

Projekt inwestycyjny ma charakter uzupetniajacy i powigzany jest z
dziataniami finansowanymi ze Srodkéw EFS, ktére to dziatania petnia
role wiodacg w rozwigzywaniu zidentyfikowanych problemoéw.

Zataczono oswiadczenie, ze wnioskodawca zrealizowat/ zrealizuje
projekt z dofinansowaniem EFS w ramach RPO WSL 2014-2020
powigzany ze wspartg infrastruktura.

Kryterium formalne
Mozliwos¢
uzupetnienia/poprawy
whniosku

0/1

ocena
formalna
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5.2 Ocena merytoryczna
1. W ramach tej oceny merytorycznej projekt poddawany jest ocenie pod katem spelnienia

nastepujacych kryteriow:

a) kryteria ogélne — wspdlne dla wszystkich projektéw, niezaleznie od okreslonego typu
projektu,

b) kryteria specyficzne — dedykowane konkretnym dziataniom/poddziataniom /typom
projektow, charakterystyczne i niezbedne dla oceny danego projektu, punktowane w
zalezno$ci od stopnia ich wypetnienia,

c) kryteria dodatkowe - wspolne dla wszystkich projektow, niezaleznie od okreslonego
typu projektu.

Sposéb dokonywania oceny merytorycznej.

1.

2.

Po pozytywnym zakonczeniu oceny formalnej projekt kierowany jest do oceny
merytorycznej.

Projekty oceniane s3 w ramach kryteriow (zarowno ogdlnych jak i specyficznych)
zerojedynkowo oraz poprzez przyznanie punktow.

Kryteria zerojedynkowe oceniane sg w pierwszej kolejnosci i majg charakter obligatoryjny.
Niespetienie co najmniej jednego kryterium zerojedynkowego (0/1) sposrod kryteriow
og6lnych lub specyficznych powoduje, ze projekt otrzymuje ocene¢ negatywna i nie
kwalifikuje si¢ do dofinansowania.

. Po pozytywnym zakonczeniu oceny pod wzgledem kryteriow zerojedynkowych nastepuje

ocena punktowa. W ramach kazdego kryterium punktowanego mozliwe jest przyznanie
maksymalnie 4 punktéw (cale punkty). Ponadto zaktada si¢ system warto§ciowania
znaczenia poszczegdlnych kryteriow punktowanych poprzez przypisanie im wag:
przyznana punktacja dla kazdego kryterium bedzie pomnozona przez jego wage.
W przypadku, gdy we wniosku faczone sa rézne typy projektow a dla kazdego typu
przewidziano rézne zestawy kryteribw specyficznych, projekt oceniany jest
proporcjonalnie do udzialu wydatkow kwalifikowalnych kazdego ztypow projektu
w catkowitych wydatkach kwalifikowanych .

Otrzymane sumy ocen kryteriow ogolnych i specyficznych mnozy si¢ przez proporcje
wlasciwe dla danego zestawu kryteriow (kryteria ogélne: 60%, kryteria specyficzne: 40%).
Projekt otrzymuje ocen¢ pozytywna W przypadku uzyskania co najmniej 60%
maksymalnej, mozliwej do uzyskania punktacji, dla danego dzialania/ poddziatania/
typu/typow projektu. Projekt, ktory uzyska mniej niz 60% punktow otrzymuje oceng
negatywng 1 nie kwalifikuje si¢ do dofinansowania.

Projekt, ktory uzyska co najmniej 60% maksymalnej, mozliwej do uzyskania punktacji,
otrzyma punkty przyznane w ramach kryteriow dodatkowych o wartosci 0,2 pkt za
spetnienie kazdego kryterium dodatkowego. Kazdy projekt bedzie oceniony pod wzgledem
wszystkich kryteriow dodatkowych — przypisanie punktu do danego kryterium bedzie
miato miejsce jedynie wowczas, gdy dany typ projektu wpisuje si¢ w przedmiotowe
krytertum. Ze wzgledu na charakter poszczegélnych kryteriow dodatkowych, ocena
przeprowadzana bedzie przez ekspertow z danej dziedziny. Dodatkowe punkty beda
zsumowane z ostatecznym wynikiem uzyskanym z oceny kryteriow ogdlnych
I specyficznych.

W oparciu o ostateczng liczbe punktow otrzymang przez projekt przygotowuje si¢ liste
projektow o ktorej mowa w art. 44 ust. 4 ustawy wdrozeniowe;.
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5.2.1 Kryteria merytoryczne ogélne

. .. Rodzaj . - Etap Oceny
Lp. K Defi fik W
p ryterium efinicja - Sposdb weryfikacji T aga
Ekspert weryfikuje, czy zaplanowane do
osiggniecia w projekcie efekty w postaci
wskaznikow sg mozliwe do zrealizowania
przy pomocy dziatan zaplanowanych Ocena
1. | Realno$¢ wskaznikow V\{pl’OjekCIe Kryterium m? jest spetnione merytoryczne | 0/1 mery .oryczna/ n/d
kiedy ekspert uzna, ze oszacowane weryfikowane
wartosci wskaznikéw sg zbyt wysokie lub przez eksperta
zakres dziatan jest niewystarczajgcy do ich
osiggniecia w zadeklarowanej wartosci
Ekspert, na podstawie informacji podanych
w tabelach finansowych oraz w opisie
zawartym w czesci B wniosku, weryfikuje
adekwatnos¢ i poprawnosé¢ przyjetych
A zatozer, danych  wejsciowych  oraz
Wtasciwie przygotowana . )
L . przeptywoéw finansowych generowanych Ocena
analiza finansowa i . . .
. przez projekt. Analiza powinna merytoryczna /
2 | ekonomiczna . . merytoryczne | 0/1 . n/d
roiektu uwzglednia¢  uwarunkowania rynkowe weryfikowane
proj danej branzy oraz specyfike projektu przez eksperta
ujmujac ilosciowe i jakosciowe skutki
realizacji projektu w oparciu o wszystkie
istotne Srodowiskowe, gospodarcze
i spoteczne efekty prezentujac je, jezeli to
mozliwe w kategoriach ilosciowych
Ekspert weryfikuje, czy Whnioskodawca
posiada zdolnos¢ do utrzymania Ocena
3 Trwatos¢ rezultatow projektu rezultétéw. projektu  pod .wzglqdem merytoryczne | 0/1 meryt.oryczna/ n/d
organizacyjnym, finansowym weryfikowane

i technicznym.

przez eksperta
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Ekspert weryfikuje czy wydatki zastaty
zaplanowane/poniesione

z uwzglednieniem:

a) niezbednosci i adekwatnosci do
zaplanowanych rezultatow

Punktowa: 0-4
Ekspert obniza punktacje w przypadku kiedy
weryfikacja wydatkow, przeprowadzana pod
katem:
a) niezbednosci i adekwatnosci do
zaplanowanych rezultatéw
b)  uzyskiwania  najlepszych
z danych nakfadoéw,
c) optymalnego doboru metod isSrodkéw

efektow

L2 . b)uzyskiwania najlepszych efektow . L . . Ocena
Poprawnos¢ oszacowania . stuzacych osiggnieciu zatozonych celéw;
. . . z danych naktadéw, ) e . merytoryczna /
budzetu inwestycyjnego ., , | merytoryczne d) w sposdb umozliwiajgcy terminowg . 2,0
. ¢) optymalnego doboru metod i $srodkéw o . weryfikowane
projektu . DA . ) realizacje zadan;
stuzgcych osiggnieciu zatozonych celéw; . o przez eksperta
. _— . e) w wysokosci i terminach wynikajgcych
d) w sposdb umozliwiajgcy terminowa L S
- . z wczesniej zaciggnietych zobowigzan;
realizacje zadan; . L. .
P . o nie pozwala uznaé, iz budzet zostat oszacowany
e) w wysokosci i terminach wynikajgcych . .
2 wezedniel  zaciagnietveh  zobowiazan prawidtowo. W takim przypadku, ekspert
) agniety zan. zobowigzany jest wskazac konkretne elementy,
wptywajagce na poprawnos¢ oszacowania
budzetu inwestycyjnego projektu, podajac
zastrzezenia co do ich realnosci czy
wiarygodnosci.
Punktowa: 1-4
Ekspert, na podstawie informacji podanych Ekspert obniza punktacje w przypadku kiedy
w tabelach finansowych oraz w opisie przyjete w projekcie zatozenia dotyczace
zawartym w czeSci B wniosku, weryfikuje zakresu dziatan, charakteru beneficjenta,
Zasadnos¢ przedstawionych w adek'w:’:\tnos'c' i poprawr)qéé przyjetych sytuacji ' ryr'1kowej .itp. nie stanowiq Ocena
. . zatozer, danych  wejsciowych  oraz wystarczajacej rekojmi wygenerowania
projekcie danych okreslonych . . . . . , merytoryczna /
— . operacyjnych przeptywéw finansowych | merytoryczne | przeptywéw  finansowych  okreslonych w ) 2,0
w analizie finansowej i . . . ) L . . weryfikowane
. . generowanych przez projekt. Analiza analizie  finansowej iekonomicznej. W
ekonomicznej . ., . . . przez eksperta
powinna uwzgledniaé uwarunkowania przypadku ww. zastrzezen ekspert obowigzany
rynkowe danej branzy oraz specyfike jest wskaza¢ konkretne pozycje analizy
projektu zaréwno w kontekscie analizy finansowej i/lub  ekonomicznej podajac
finansowej jak i ekonomicznej. zastrzezenia co do ich realnosci czy
wiarygodnosci.
Wplyw na wskazniki RPO w !Ekspert weryfikuje reIaCJle wartosu kosztIL{ Punktowa,:10-4 . . Ocena
jednostkowego wskaznika (wartos¢ | merytoryczne | X -warto$¢ wskaznika kosztu jednostkowego | merytoryczna / 1,0

zakresie EFRR

efektu/PLN) okreslong dla projektu do

RPO WSL 2014-2020 [wartos¢ wskaznika/PLN]

weryfikowane
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wartosci  przyjetej przy wyznaczeniu
oczekiwanej wartosci wskaznika dla RPO
WSL 2014-2020. Wartos¢ kosztu
jednostkowego dla wskaznika okreslona
zostanie w regulaminie danego naboru.
Pod uwage brane sg w pierwszej kolejnosci
wskazniki do ,,ram wykonania”. Jezeli dla
dziatania/poddziatania nie okreslono takich
wskaznikdbw, pod uwage brany jest
wskaznik, ktérego koszt jednostkowy jest
najmniej korzystny w odniesieniu do
przyjetego do szacowania wskaznikow
w RPO WSL 2014-2020. Wskaznik kosztu
jednostkowego odnosi sie do wartosci
dofinansowania kosztéw zwigzanych z
osiggnieciem wskaznika.

Y - warto$¢ dofinansowania do jednostki
wskaznika w projekcie [warto$¢ wskaznika/PLN]
Z - relacja X/Y

Punktacja:

4pkt-2>1,70

3 pkt-1,50<Z<1,70

2 pkt—1,20<Z2<1,50

1pkt-1,00 < Z<1,20

0 pkt-Z<1,00 - 0 pkt.

przez eksperta

Efektywnosc¢ projektu

Ekspert na podstawie dostepnych aktow
prawnych oraz doswiadczenia
i specjalistycznej wiedzy weryfikuje, czy
planowane efekty sg proporcjonalne
w stosunku do planowanych do
poniesienia lub zaangazowania naktaddéw
inwestycyjnych, zasobow
infrastrukturalnych, ludzkich, etc. Ocenie
podlega¢ bedzie nie tylko kwestia
iloSciowa efektéw projektu, wykazanych
np. w postaci liczby  uzyskanych
produktow/rezultatow, ale réwniez
kwestia jakosciowa otrzymanych
produktow/ rezultatow (w tym m.in.:
dodatkowy efekt projektu, wartos¢
merytoryczna  projektu,  efektywnos¢
wydatkow projektu przy zachowaniu
wysokiej jakosci).

merytoryczne

Punktowa: 0-4
Kryterium oceniane poprzez wiedze ekspercka
w zaleznosci od stopnia efektywnosci projektu

Ocena
merytoryczna /
weryfikowane
przez eksperta

1,5

Stopien przygotowania
inwestycji do realizacji

Ekspert  weryfikuje ~ formalno-prawng
gotowos¢ projektu do realizacji poprzez

merytoryczne

Punktowa: 0-4
1 pkt — inwestycja posiada prawomocng

Ocena
merytoryczna /

2,5
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ocene dofaczonych na etapie sktadania
whniosku dokumentéw w postaci
zezwolenia na inwestycje, zabezpieczenia
srodkow  finansowych na  realizacje
inwestycji, przeprowadzenia postepowan
o udzielenie zamdwienia publicznego

decyzje dot. postepowania ws. oceny
oddziatywania na Srodowisko (dla catosci
projektu, wszystkich przedsiewzie¢ w nim
zawartych). Projekty, dla ktéorych zgodnie
z prawem decyzja taka nie jest wymagana
otrzymujg 1 pkt;

1 pkt — inwestycja posiada wymagane prawem
zezwolenia na inwestycje obejmujgce wszystkie
przedsiewziecia, bedace sktadowymi projektu
(np. pozwolenie na budowe, ZRID, decyzja
konserwatora zabytkow, zgtoszenie robdt
budowlanych, itp.; w przypadku decyzji musi
mieé¢ ona charakter ostateczny). Projekty, dla
ktérych zgodnie z prawem zezwolenie takie nie
jest wymagane otrzymuja 1 pkt;

1 pkt — wnioskodawca przedstawit dokumenty
potwierdzajace zabezpieczenie $rodkéw na
pokrycie minimum wktadu wifasnego do
kosztéw kwalifikowanych (zgodnie z wymogami
okreslonymi w regulaminie konkursu);

1 pkt — ogtoszono postepowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego obejmujgcego min.
50% catkowitych wydatkow kwalifikowanych.
Punkty za poszczegdlne elementy sumujg sie do
wartosci 4.

weryfikowane
przez eksperta

Wptyw projektu na
zwiekszenie zasady
dodatkowosci

Ocenie podlega¢ bedzie czy projekt
realizuje zasade dodatkowosci funduszy
strukturalnych  poprzez =~ zmniejszenie
wysokosci dotacji ze sSrodkéw EFRR ponizej
maksymalnego mozliwego poziomu.
Dodatkowa punktacja przyznawana jest
w przypadku kiedy poziom dofinansowania
jest mniejszy od maksymalnego
okreslonego dla dziatania/poddziatania lub
wynikajacego z luki w finansowaniu lub
wynikajagcego z rozporzadzenia dot.
pomocy publicznej lub  okreslonego

merytoryczne

Whnioskowana wartosé dofinansowania
projektu (przyjmujgc maksymalny mozliwy
poziom dofinansowania jako 100% i obnizenie -
JX7):

e nie zostata obnizona - 0 pkt.;

o 0%<X<10% -1 pkt.

e 10% < X <20% - 2 pkt.

e 20% < X <30% - 3 pkt.

o 30% < X -4 pkt.

Ocena
merytoryczna /
weryfikowane
przez eksperta

1,0
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| w regulaminie konkursu.

5.2.2 Kryteria merytoryczne specyficzne

Pozytywna weryfikacja projektu w zakresie oceny kryteriéw merytorycznych stanowi warunek dopuszczajacy do oceny merytorycznej przy zastosowaniu
kryteriow specyficznych dla dziatania 5.2 (typ. 2 projektu).

Kryteria dla Dzialania 5.2 — typ projektu 2: Kompleksowe unieszkodliwianie odpadéw zawierajacych azbest.

Ministra Gospodarki z dnia 5 sierpnia 2010 r.
zmieniajace rozporzadzenie w sprawie sposobdw i
warunkow bezpiecznego uzytkowania i usuwania
wyrobdw zawierajacych azbest, Dz.U. 2010 nr 162

Pozostate (np. opuszczone zabudowania
mieszkalne, uzytkowana lub opuszczona
zabudowania gospodarska, wytaczone z
uzytkowania obiekty, urzadzenia lub
instalacje, dzikie sktadowiska odpaddow

. .. Rodzaj ’ S Etap Oceny
Lp. D
p Kryterium efinicja PR Sposdb weryfikacji L o Waga
w 'ramach .kryterlum oceniana bec'I2|e ilos¢ , 0% - 25% - 1 pkt
unieszkodliwionych w ramach projektu odpadéw >25% - 50% - 2 pkt
azbestowych w stosunku do ogdlnej ilosci odpadow >50% -75% - 3 pkt
azbestowych zdiagnozowanej w >75% - 4 pkt
llo$¢ unieszkodliwionych gminie/miescie/powiecie.
dpaddéw zawierajgcych L, . . . . Ocena
1. |° M
azbest Zroc{ierrT informacji dotyczqcejlllosu wyrobdéw erytoryczne merytoryczna 3
zawierajacych azbest na terenie
gminy/miasta/powiatu moze by¢ np. opracowany
na szczeblu lokalnym program usuwania azbestu jak
i Program usuwania azbestu z terenu Wojewddztwa
Slaskiego do roku 2032.
W ramach kr.yterl.um ocer?la?ny bed2|e’ sposob L Obiekt/miejsce wykorzystywane jako:
wykorzystania obiektu/miejsca, w ktérym znajduje
sie azbest. Budynek mieszkalny - 4 pkt,
(na podstawie arkuszy dot. OCENY stanu i MIEJ§CG pracy (m.in pIac.owka edukacyjna,
S . . . . placéwka ochrony zdrowia) - 3 pkt,

mozliwosci bezpiecznego uzytkowania wyrobow Ocena

X Stopiei pilnosci zawierajacych azbest, patrz: Rozporzadzenie Merytoryczne | objekt wypoczynkowy i rekreacyjny - 2 pkt, merytoryczna 2
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poz. 1089)

azbestowych) - 1 pkt

Jezeli projekt obejmowat bedzie
réwnoczes$nie unieszkodliwienie azbestu z
obiektéw o zréznicowanej charakterystyce
ich wykorzystywania pod uwage bedzie
brana najwyzsza jednostkowa wartosé
punktowa przyznana dla poszczegdlnego
typu obiektu/miejsca.

[max. 4 pkt]

Lokalizacja projektu
wzgledem S$redniego
wskaznika zagrozenia

W ramach kryterium oceniana bedzie lokalizacja
projektu na obszarze o danym wskazniku zagrozenia
wyrobami zawierajgcymi azbest na mieszkanca i
kilometr kwadratowy (kg/M/km2) okreslonym w
Programie Usuwania Azbestu z terenu
Wojewddztwa Slaskiego do roku 2032.

Najwyzej punktowane bedg projekty, w ramach
ktorych zostanie poddany utylizacji azbest z
terendw, gdzie jego ilo$¢ znacznie przekracza sredni
wskaznik zagrozenia wyrobami azbestowymi na

Realizacja projektu dotyczy obszaru, gdzie
wskaznik zagrozenia wyrobami
zawierajacymi azbest na mieszkanca i
kilometr kwadratowy wynosi do 30
kg/M/km2 - 1 pkt,

Realizacja projektu dotyczy obszaru, gdzie
wskaznik zagrozenia wyrobami
zawierajacymi azbest na mieszkanca i
kilometr kwadratowy wynosi 31-60
kg/M/km?2 - 2 pkt,

wyrobami azbestowymi na mieszkanca i kilometr kwadratowy, wynoszacy 61 Merytoryczne o ] ] zceerC:oryczna
mieszkanca i kilometr kg/M/km2 (*). Reallzlaga prOJe.ktu. dotyczy ob§zaru, gdzie
wskaznik zagrozenia wyrobami
kwadratowy (kg/M/km2) zawierajacymi azbest na mieszkanca i
kilometr kwadratowy wynosi 61-90
kg/M/km?2 - 3 pkt,
(*) na podstawie Programu Usuwania Azbestu z
terenu Wojewddztwa Slaskiego do roku 2032. Realizacja projektu dotyczy obszaru, gdzie
wskaznik zagrozenia wyrobami
zawierajacymi azbest na mieszkanca i
kilometr kwadratowy wynosi powyzej 90
kg/M/km?2 - 4 pkt
Lokalizacja projektu W ramach kryterium oceniana bedzie lokalizacja Realizacja projektu dotyczy obszaru, gdzie Ocena
wzgledem Sredniego projektu na obszarze o danych wskazniku Merytoryczne | \wskaznik wystepowania wyrobéw merytoryczna

wskaznika wystepowania

wystepowania wyrobow zawierajgcych azbest

zawierajacych azbest wynosi do 10
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wyrobdéw azbestowych
(Mg/km?2)

(Mg/km2) okreslonym w Programie Usuwania
Azbestu z terenu Wojewddztwa Slaskiego do roku
2032. Najwyzej punktowane bedg projekty, w
ramach ktorych zostanie poddany utylizacji azbest z
terendw, gdzie jego ilos¢ znacznie przekracza sredni
wskaznik wystepowania wyrobéw azbestowych,
wynoszacy 22,8 Mg/km2 (*).

(*) na podstawie Programu Usuwania Azbestu z
terenu Wojewddztwa Slaskiego do roku 2032.

Mg/km2 - 1 pkt,

Realizacja projektu dotyczy obszaru, gdzie
wskaznik wystepowania wyrobow
zawierajacych azbest wynosi 10-20
Mg/km2 - 2 pkt,

Realizacja projektu dotyczy obszaru, gdzie
wskaznik wystepowania wyrobow
zawierajacych azbest wynosi 20-30
Mg/km?2 - 3 pkt,

Realizacja projektu dotyczy obszaru, gdzie
wskaznik wystepowania wyrobow
zawierajacych azbest wynosi powyzej 30
Mg/km2 - 4 pkt

Sposdb unieszkodliwienia
wyrobdéw zawierajacych
azbest

W ramach kryterium oceniany bedzie sposdb, w jaki
wyroby zawierajgce azbest zostang
unieszkodliwione.

Merytoryczne

W ramach projektu wyroby zawierajgce
azbest bedg sktadowane na terenie
sktadowiska odpaddéw innych niz
niebezpieczne, w wydzielonej jego czesci -
1 pkt,

W ramach projektu wyroby zawierajgce
azbest bedg sktadowane na terenie
sktadowiska odpaddéw niebezpiecznych - 2
pkt,

W ramach projektu wyroby zawierajgce
azbest bedg sktadowane na terenie
sktadowiska podziemnego - 3 pkt,

W ramach projektu wyroby zawierajgce
azbest bedg przetworzone i mozliwe bedzie
ich ponowne wykorzystanie - 4 pkt

Ocena
merytoryczna
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5.2.3 Kryteria merytoryczne dodatkowe

Lp.

Kryterium

Definicja

Sposdb weryfikacji

Etap Oceny Kryterium

Zastosowanie w projekcie OZE

Projekt moze otrzyma¢ dodatkowe punkty za zastosowanie w ramach
inwestycji instalacji OZE

0,2 pkt

Ocena merytoryczna

Konkursy architektoniczne,
architektoniczno-
urbanistyczne, urbanistyczne
w RPO WSL

Dodatkowe punkty uzyskujg inwestycje, ktére przewiduja  wytanianie
projektéw w drodze konkursdw architektonicznych lub urbanistycznych.
Inwestycja realizowana jest z troska o estetyke przyczynia sie do przywrdcenia
tadu przestrzennego.
Konkurs odbyt sie lub tez wnioskodawca oswiadcza o planowaniu realizacji
inwestycji wytonionej w konkursie architektonicznym, architektoniczno-
urbanistycznym lub urbanistycznym (i wdweczas przedtozy jego wyniki
i dokumentacje techniczng po spisaniu umowy na finansowanie inwestycji).

Nie dotyczy projektow realizowanych w formule PFU.

Kryterium dotyczy jedynie obiektow kubaturowych (zwtaszcza obiektow
uzytecznosci publicznej, np. obiektow zabytkowych, o funkcji rekreacyjne;j,
turystycznej, administracyjnej, komunikacyjnej - dworce kolejowe, lotniska)
oraz zagospodarowania terenu (przestrzeni publicznych, projektéw
urbanistycznych dot. przeksztatcania lub rekultywacji terenu, terendw
zielonych iparkdéw, transportu publicznego - multimodalnych weztéw
przesiadkowych) oraz terenéw potozonych w obszarze rewitalizacji.

0,2 pkt

Ocena merytoryczna

Program Rewitalizacji

Projekt wynika z Programu Rewitalizacji zgodnego z Wytycznymi w zakresie
rewitalizacji w programach operacyjnych na lata 2014-2020. Programy
Rewitalizacji podlegajg ocenie przez Zespét ds. rewitalizacji.

0,2 pkt

Ocena merytoryczna

Realizacja projektu w
partnerstwie

projekty realizowane w partnerstwie otrzymujg dodatkowe punkty

0,2 pkt

Ocena merytoryczna

Ponadregionalny charakter
projektu

Projekt ma ponadregionalny charakter.

Kryterium dotyczace Strategii Rozwoju Polski Potudniowej --> System
monitorowania strategii ponadregionalnych.

Projekt wynika ze strategii ponadregionalnej oraz przedmiotowa inwestycja

0,2 pkt

Ocena merytoryczna
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ma ponadregionalny charakter, czyli spetnia cho¢ jedno z ponizszych
kryteriow:

1. projekt realizowany w partnerstwie (rozumiane zgodnie z art. 28a uzppr) z
podmiotem z przynajmniej jednego innego wojewddztwa objetych strategia
ponadregionalng;

LUB
2. projekt realizowany na terenie wiecej niz jednego wojewddztwa objetego
strategig ponadregionalng;

LUB
3. projekty komplementarne z projektami z innego wojewddztwa objetego
strategig ponadregionalng;

LUB

4. projekt o oddziatywaniu ponadregionalnym, w ktérych odbiorcami
pomocy/grupg docelowg sg mieszkaricy wiecej niz jednego wojewddztwa
objetego strategig ponadregionalna.

Rozwdj ruchu rowerowego w | Projekt zawiera elementy wptywajace na zwiekszenie udziatu ruchu 0,2 pkt Ocena merytoryczna
miescie. rowerowego w ogdle podrézy, w tym zwtaszcza poprzez zwiekszenie roli
roweru jako codziennego $rodka transportu.
RIS Inwestycja zgodna z Regionalna Strategia Innowacji Wojewddztwa Slaskiego 0.2 okt Ocena mervtorvezna
na lata 2013-2020 =P yiory
Komplementarnos¢ to stan powstaty na skutek podejmowanych,
uzupetniajacych sie wzajemnie dziatari/projektéw, ktére sg skierowane na
osiagniecie wspodlnego lub takiego samego celu.
Komplementarnosc Projekt moze wykazywaé komplementarnos¢ problemowg, geograficzng, | 0,2 pkt Ocena merytoryczna

sektorowa... Ekspert ocenia, jaka jest zaleznos¢ miedzy projektami uznanymi
przez Whnioskodawce za komplementarne (wykorzystywanie rezultatéw,

wykorzystywanie przez tych samych uzytkownikéw) oraz na wskazaniu

efektéw synergii.
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Integracja z ePUAP,

Powstate w ramach projektu systemy teleinformatyczne zakfadajg integracje z

9. PEUP(SEKAP) krajowg platformg ePUAP i/lub regionalng PEUP, umozliwiajgc korzystanie z e- | 0,2 pkt Ocena merytoryczna
ustugi poprzez ww. platformy.
Realizacja projektu z Przedmiotowy projekt wykorzystuje istniejaca baze infrastrukturalng 0,2 pkt
10. | wykorzystaniem istniejacej Ocena merytoryczna
infrastruktury
Rozwdj sieci drogowej na Projekt przyczynia sie do uzupetnienia brakujacych elementéw (odcinki, | 0,2 pkt
11. | terenie Wojewddztwa obiekty) kluczowej sieci drogowej wojewddztwa Slaskiego. Ocena merytoryczna
Slaskiego
Rozlokowanie mieszkan Oceniana bedzie dekoncentracja lokali | 0,2 pkt.
socjalnych/chronionych/wspo | socjalnych/chronionych/wspomaganych realizowanych w ramach projektu.
12. jalnych/ yeh/wsp ) .y / . y / p. “g y . y . proJ . Ocena merytoryczna
maganych Kryterium bedzie spetnione jesli w ramach projektu ani jeden budynek nie
zostanie w cato$ci przeznaczony na lokale socjalne/chronione/wspomagane
Zielone zamodwienia publiczne oznaczajg polityke, w ramach ktdrej | 0,2 pkt.
zamawiajgcy wigcza kryteria i/lub wymagania ekologiczne do procesu
zakupow (procedur udzielania zaméwien publicznych) i poszukuje rozwigzan
ograniczajgcych negatywny wptyw produktéw/ustug na $rodowisko oraz
uwzgledniajacych caty cykl zycia produktéw, a poprzez to wptywa na rozwdj i
upowszechnienie technologii Srodowiskowych.
13. | Zielone zamdwienia publiczne Ocena merytoryczna

W ramach kryterium oceniane bedzie zastosowanie ,zielonych zamdwien
publicznych” w  postepowaniach  zakonczonych. Opis zamédwienia
uwzgledniajacy kwestie ,zielonych zamdwien publicznych” (np. odwotanie do
aspektow/kryteriéw srodowiskowych /m.in. energooszczednosci, surowcéw
odnawialnych i z odzysku, niskiej emisji, niskiego poziomu odpaddwy/)
powinien zosta¢ zawarty w module Rejestr postepowan / zamdwien LSI.
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5.2.4 Kryteria zgodnosci ze Strategia ZIT/RIT

Kryteria zgodnosci ze Strategig ZIT/RIT stosowane bedg w trakcie oceny merytorycznej, ktora
dla poddziatan ZIT/RIT zostanie podzielona na 2 czgsci:

Na etapie oceny merytorycznej, sktadajacej si¢ z 2 czgsci:

Cze$¢ 1: Ocena w zakresie kryteriow zgodnosci ze Strategig ZIT/RIT - dokonywana przez
pracownikow IOK IP ZIT/RIT i/lub kandydatow na ekspertow, w rozumieniu art. 49 Ustawy
wdrozeniowej, wpisanych do Wykazu kandydatow na ekspertéw w ramach RPO WSL 2014-
2020.

Czes¢ 2: Ocena w zakresie kryteriow witasciwych dla dziatan/poddziatan RPO WSL 2014-2020
— EFRR.

W ramach poddziatan ZIT/RIT stosowane bgdg nastepujace rodzaje kryteriow:

» Czes¢ 1: Kryteria zgodnoS$ci ze Strategia ZIT/RIT (zamieszczone w niniejszym
rozdziale ponizej):

1) Kryteria zgodnosci ze Strategia ZIT/RIT - dostepu (0/1) — EFRR i EFS.
2) Kryteria zgodnosci ze Strategig ZIT/RIT og6lne dla Poddziatan ZIT/RIT - EFRR.

» Cze$é 2: Kryteria wlasciwe dla dzialan/poddzialan RPO WSL 2014-2020. Sposob
oceny projektow w zakresie speinienia kryteriow merytorycznych ogolnych i
szczegdtowych zostal przedstawiony w pkt. 5.2.115.2.2

SPOSOB PRZEPROWADZENIA OCENY MERYTORYCZNEJ W RAMACH
PODDZIALAN ZIT/RIT:

EFRR (Wydzial Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego):

1) Projekty oceniane sa w ramach kryteriow zerojedynkowo oraz poprzez przyznanie
punktow przez ekspertow, wybranych przez [P ZIT/RIT RPO WSL lub pracownikow IP
ZIT/RIT RPO WSL.

2) W ramach czgéci 1 w pierwszej kolejnosci weryfikowane bedzie spelnienie kryteriow
zgodno$ci ze Strategia ZIT/RIT — dostgpu (0/1), ktore maja charakter obligatoryjny.
Niespelienie przez projekt co najmniej jednego z w/w kryteriow powoduje, ze projekt
otrzymuje ocen¢ negatywna, nie podlega dalszej ocenie 1 nie kwalifikuje si¢ do
dofinansowania.

3) Projekt spetniajacy kryteria zerojedynkowe podlega ocenie punktowe;.

4) Nastepnie, w ramach czesci 1 weryfikowane bedg kryteria zgodnos$ci ze Strategig ZIT/RIT
ogblne dla Poddziatanh ZIT/RIT - EFRR. W ramach kazdego kryterium punktowanego
mozliwe jest przyznanie maksymalnie 4 pkt (cate punkty). Zaklada si¢ system
warto$ciowania znaczenia poszczegolnych kryteridw punktowanych poprzez przypisanie
im wag w celu obliczenia $redniej wazonej. Przyznana punktacja dla kazdego kryterium
bedzie pomnozona przez jego wage. Wyznaczanie punktacji w ramach kryteriow
zgodno$ci ze Strategia ZIT/RIT og6lnych, nastepuje poprzez przyznanie punktow dla
poszczeg6lnych kryteriow (przemnozenie punktéw 1 wag), nastepnie sumowane sg wyniki
z poszczegbdlnych kryteriow. Okreslenie wartosci punktacji nastgpuje poprzez zsumowanie
otrzymanych wynikow.

5)  Projekt otrzymuje oceng pozytywna w czesci 1 w przypadku uzyskania co najmniej 40%

maksymalnej, mozliwej do uzyskania punktacji w ramach kryteriow zgodnosci ze Strategia

29



6)

7)

ZIT/RIT ogoélne dla Poddziatan ZIT/RIT - EFRR. Projekt, ktory uzyska mniej niz 40%
punktow otrzymuje ocen¢ negatywna i nie kwalifikuje si¢ do dofinansowania.

Dla projektéw, ktore osiggnely minimum punktowe w ramach czesci 1 1 czg$ci 2 dokonuje
si¢ sumowania punktow z czgsci 1 i 2 oraz przeliczenia uzyskanych w poszczego6lnych
czesciach oceny punktow przy zastosowaniu algorytmu: suma punktow uzyskana w czesci
1 w zakresie kryteriow zgodnosci ze Strategia ZIT/RIT x 50% + suma punktéw uzyskana z
2 czesci w zakresie kryteriow wiasciwych dla dziatan/poddziatan RPO WSL 2014-2020 x
50%. Wynik oceny ustala si¢ na podstawie $redniej arytmetycznej z ocen projektu
dokonanych przez poszczegdlnych cztonkow KOP.

W oparciu o ostateczng liczbe punktow otrzymang przez projekt przygotowuje si¢ liste
projektow o ktérej mowa w art. 44 ust. 4 Ustawy z dn. 11 lipca 2014 r. o zasadach
realizacji programéw w zakresie polityki spojnosci finansowanych w perspektywie 2014-
2020.
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Kryteria zgodnosci ze Strategia ZIT/RIT - dostepu (0/1) - EFRR i EFS

. . Rodzaj Sposdb Etap Oceny Waga (jesli
Lp. Kryterium Definicja kryterium weryfikacji Kryterium dotyczy)
Ocena
Lokalizacja projektu na Merytoryczne merytoryczna /
. Projekt jest zlokalizowany na obszarze funkcjonalnym danego dot. zgodnosci .
1. | obszarze funkcjonalnym . . 0/1 weryfikowane n/d
ZIT/RIT wskazanym w Strategii ZIT/RIT. ze Strategig
danego ZIT/RIT ZIT/RIT przez eksperta
lub IP ZIT/RIT
Zgodnos$¢ uzasadnienia i - . . . Ocena
. . Potrzeba realizacji projektu wynika ze zdiagnozowanych Merytoryczne
celu projektu z diagnoza , , L L. merytoryczna /
S . ) problemoéw/potrzeb/wyzwan oraz projekt jest zgodny z dot. zgodnosci .
2. |iPriorytetami/Celami . . o L . .. . 0/1 weryfikowane n/d
. L . Priorytetami/Celami/Dziataniami wskazanymi w Strategii ZIT/RIT ze Strategia
/Dziataniami Strategil adekwatnymi do przedmiotu projektu ZIT/RIT przez eksperta
ZIT/RIT y P projextu. lub IP ZIT/RIT
Zgo.dnosc przedmiotu Merytoryczne Ocena
projektu ) . . . L merytoryczna /
. Przedmiot projektu jest zgodny z planowanym zakresem wsparcia | dot. zgodnosci .
3. |z zakresem wsparcia . . 0/1 weryfikowane n/d
.. | wskazanym w Strategii ZIT/RIT ze Strategia
wskazanym w Strategii ZIT/RIT przez eksperta
ZIT/RIT lub IP ZIT/RIT
Kryteria zgodnosci ze Strategia ZIT/RIT ogélne dla poddziatlan ZIT/RIT — EFRR
Lp . . . Rodzaj , o Etap Oceny Waga (jesli
Kryterium Definicja iy Sposob weryfikacji N .
Weryfikowane bedzie: Punktowa: 1-4
1)
. ’ Yo . Yo Ocena
Adekwatnosé projektu 1) Stopieri zgodnosci projektu z czedcia . . merytoryczna/
. di li . 1 pkt: projekt wykazuje )
do zdiagnozowanych lagnostyczng, w tym analizg wyzwan Merytoryczne . . L weryfikowane
, i . . . powigzanie z czescia
problemdéw/wyzwan i problemoéw zawartg w Strategii ZIT/RIT. dot. ) przez
- diagnostyczna, w tym .
1. |oraz zgodnosci ze analiza wyzwan i pracownika IP 2,0
Celéw/Priorytetéw/Dzia Strategia d ,y . ZIT/RIT lub
tan wskazanych ZIT/RIT probleméw w Strategii eksperta
‘ y 2) Stopien zgodnosci celu i zakresu projektu z ZIT/RIT na poziomie ogdlnie P
w Strategii ZIT/RIT e . . N . wskazanego
Celami/Priorytetami/ Dziataniami wskazanymi w sformutowanych P ZIT/RIT
Strategii ZIT/RIT. problemoéw/wyzwan dla przez
catego Subregionu.
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2 pkt.: projekt wykazuje
powigzanie z czescig
diagnostyczna, w tym
analizg wyzwan i
problemoéw w Strategii
ZIT/RIT, sformutowang na
poziomie szczegétowym np.
w zwigzku z lokalizacjg na
obszarze gminy/powiatu o
szczegblnym natezeniu
problemoéw/wystepowaniu
potencjatow wskazanym
wprost w Strategii ZIT/RIT
lub poprzez wptyw na
rozwigzywanie
szczegbdtowych problemow
wskazanych wprost w
czesci diagnostycznej
Strategii ZIT/RIT.

2)

1 pkt.: projekt wykazuje
powigzanie z trescig opisu
Celéw/Priorytetow/
/Dziatan wskazanych w
Strategii ZIT/RIT poprzez
realizacje jednego kierunku
dziatan/interwencji/uwarun
kowan adekwatnych do
przedmiotu projektu,
wskazanych w opisie.

2 pkt.: projekt wykazuje
powigzania z trescig opisu
Celow/Priorytetow/Dziatan
wskazanych w Strategii
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ZIT/RIT poprzez realizacje
dwadch i wiecej kierunkow
dziatan/interwencji/uwarun
kowan adekwatnych do
przedmiotu projektu,
wskazanych w opisie.

Stopien realizacji przez
projekt celéw Strategii
ZIT/RIT mierzony
stopniem wptywu
projektu na osiggniecie
wskaznikéw produktu
lub rezultatu
bezposredniego danego
Celu/
Priorytetu/Dziatania
ZIT/RIT, adekwatnych
dla typu projektu

W ramach kryterium ocenie bedzie podlegac¢ wptyw
realizacji projektéw na osiggniecie wartosci docelowej
wskaznika produktu lub rezultatu bezposredniego
danego Priorytetu/Celu/Dziatania ZIT/RIT, adekwatnego
dla danego typu projektu, przyjetego dla catego
subregionu, z podziatem na:

1. Gminy do 50 tys. mieszkarncow wiacznie (gminy
mate):
- Sub. Centralny — 23% wskaznika dla Subregionu
- Sub. Zachodni — 50% wskaznika dla Subregionu
- Sub. Pétnocny — 56% wskaznika dla Subregionu
- Sub. Potudniowy — 50% wskaznika dla Subregionu

2. Gminy i powiaty powyzej 50 tys. mieszkancéw
(gminy duze):
- Sub. Centralny — 77% wskaznika dla Subregionu
- Sub. Zachodni — 50% wskaznika dla Subregionu
- Sub. Pétnocny — 44% wskaznika dla Subregionu
- Sub. Potudniowy — 50% wskaznika dla Subregionu

Wartos¢ wskaznika powinna zostaé wyliczona w sposdb
nastepujacy:

WD=[A/(B*C)]*100

Przy czym:

WD- wartos$¢ docelowa wskaznika %,

A — warto$¢ wskaznika osiggana przez projekt,
B — ogdlna wartos¢ wskaznika dla Subregionu,

Merytoryczne
dot.
zgodnosci ze
Strategia
ZIT/RIT

Punktowa: 0-4

Punktacja wg wskaznika o
najwyzszym wptywie na
realizacje wartosci
docelowej wskaznikdéw
podanych w strategii
oddzielnie dla gmin matych
i duzych:

0 pkt - ponizej 0,1%

1 pkt od 0,1% do 1%

2 pkt - powyzej 1% do 3%
3 pkt - powyzej 3% do 5%
4 pkt - powyzej 5%

W pierwszej kolejnosci
brane sg pod uwage
wskazniki z ram wykonania.
Oceniajacy powinien
wybrac najkorzystniejszy
wskaznik sposrad
wskaznikdéw z ram
wykonania. Przy braku
takich wskaznikéw w
projekcie, powinien wybrac
najkorzystniejszy z
realizowanych.

Ocena
merytoryczna/
weryfikowane

przez
pracownika IP
ZIT/RIT lub
eksperta
wskazanego
przez IP ZIT/RIT

2,5

33




C- ww. procentowa wartos¢ dla gmin duzych lub matych.

W przypadku projektow realizowanych przez Powiaty
(badz inne podmioty na terenie kilku gmin), decydujacym
bedzie lokalizacja projektu. W przypadku, gdyby
lokalizacja projektu obejmowata zaréwno gmine matg,
jak i duza, decydujacym bedzie fakt, w ktérej z tych
kategorii gmin zlokalizowana jest wieksza czes¢ projektu
(wyrazona wartoscia kosztéw kwalifikowanych).

Komplementarny
charakter projektu

Na podstawie zapiséw we wniosku o dofinansowanie
weryfikowane bedzie czy:

1)  Projekt jest zintegrowany/ komplementarny z
innymi projektami zrealizowanymi, trwajacymi lub
zaplanowanymi do realizacji w ramach
Zintegrowanych/Regionalnych Inwestycji
Terytorialnych.

2)  Projekt jest komplementarny z trwajgcym lub
zakoniczonym projektem finansowanym z innych
niz RPO WSL 2014-2020 zrédet, w tym zrédet
wtasnych.

Komplementarnosc to stan powstaty na skutek
podejmowanych, uzupetniajacych sie wzajemnie
dziatari/projektow, ktére sg skierowane na osiggniecie
wspolnego lub takiego samego celu.

Projekt moze wykazywac¢ komplementarnos¢
problemowg, geograficzng, sektorowg, funkcjonalng np.
jest koncowym, lub jednym z koricowych elementéw
wiekszego projektu, jest etapem szerszej strategii
realizowanej przez kilka projektow komplementarnych,
jest uzupetnieniem projektow zrealizowanych ze
srodkéw pomocowych.

Merytoryczne
dot.
zgodnosci ze
Strategia
ZIT/RIT

Punktowa: 0-4
1)
0 pkt: nie.

1 pkt: tak (w przypadku
projektéow zaplanowanych
do realizacji)

2 pkt.: tak (w przypadku
projektow, trwajacych lub
zrealizowanych)

2)
0 pkt.: nie

2 pkt.: tak

Ocena
merytoryczna/
weryfikowane

przez
pracownika IP
ZIT/RIT lub
eksperta
wskazanego
przez IP ZIT/RIT

1,0
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Ekspert ocenia, jaka jest zaleznosci miedzy projektami
uznanymi przez Wnioskodawce za komplementarne
(wykorzystywanie rezultatow, wykorzystywanie przez
tych samych uzytkownikéw) w kontekscie zatozonego
efektu synergii.

Wptyw Zwigzkow
ZIT/RIT /sygnatariuszy
Porozumien w sprawie
realizacji ZIT/RIT na
realizacje projektéw na
obszarze objetym
Strategig ZIT/RIT

W ramach kryterium ocenie bedzie podlegac
zapewnienie spdjnosci interwencji oraz wptywu miast i
gmin z obszarow funkcjonalnych poszczegdlnych
Subregiondow na ksztatt i sposdb realizacji dziatan na ich
obszarze. Kryterium weryfikowane w oparciu o wskazang
we whniosku lokalizacje projektu lub zatgczenie do
whniosku dokumentdéw, potwierdzajgcych uzyskanie
rekomendacji whasciwych dla danego Subregionu
organow.

Merytoryczne
dot.
zgodnosci ze
Strategia
ZIT/RIT

1 pkt. — projekt realizowany

na obszarze gminy bedgce;j
Cztonkiem Zwigzku ZIT/RIT
lub sygnatariuszem
Porozumienia w sprawie
realizacji ZIT/RIT.

2 pkt. — projekt
zarekomendowany przez
gmine bedaca cztonkiem
Zwigzku ZIT/RIT lub
sygnatariuszem
Porozumienia w sprawie
realizacji ZIT/RIT w
Subregionie na ktérej
obszarze jest realizowany.

3 pkt. — projekt
zarekomendowany przez
wtasciwy Zwigzek ZIT/RIT
lub wtasciwy organ/y
Porozumienia w sprawie
realizacji ZIT/RIT w
Subregionie (w formie
uchwaty Zarzadu Zwigzku
ZIT/RIT (Subregion
Centralny i Zachodni) lub
opinii Lidera ZIT/RIT po
uzyskaniu opinii Rady RIT
(Subregion

Ocena
merytoryczna/
weryfikowane

przez
pracownika IP
ZIT/RIT lub
eksperta
wskazanego
przez IP ZIT/RIT

2,5
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Potudniowy)/Komitetu
Sterujacego RIT (Subregion
Pétnocny);

4 pkt. — projekt realizowany
przez cztonkdw danego
Zwigzku ZIT/RIT lub
sygnatariuszy Porozumien
w sprawie realizacji ZIT/RIT
w Subregionie;

Udziat partneréw
lokalnych oraz

spotecznosci lokalnych
w planowaniu i realizacji

projektu

Oceniany bedzie udziat partneréw i spotecznosci
lokalnych w planowaniu projektu oraz jego realizacji.

Na etapie przygotowania inwestycji do realizacji
oceniane bedzie wtgczenie partneréw i spotecznosci
lokalnych w planowanie inwestycji na dwdch poziomach:

1) Przeprowadzenie konsultacji spotecznych
projektu na stronie internetowej wnioskodawcy

2) Aktywne wigczenie partnerdw i spotecznosci
lokalnych w planowanie inwestycji wykazane w
raporcie

Konsultacje/aktywne wtgczenie mogg by¢
przeprowadzone np.: z organizacjami pozarzgdowymi,
innymi JST np. sgsiednimi, z obszaru oddziatywania
inwestycji itp., MSP, pozostatymi podmiotami sektora
finanséw publicznych, uczelniami, spétdzielniami i
wspdlnotami mieszkaniowymi, grupami mieszkancow
w zaleznosci od specyfiki projektu i adekwatnosci dla
danego typu inwestycji (uwzglednienie uwag
spotecznosci i innych grup interesariuszy badz
nieuwzglednienie w przypadku uwag niezasadnych lub w
przypadku braku uwag — ocena na podstawie publicznie
udostepnionego raportu z planowania inwestycji/

Merytoryczne
dot.
zgodnosci ze
Strategia
ZIT/RIT

Punktowa: 0-4
1)

0 pkt — brak odniesienia do
przeprowadzonych
konsultacji

1 pkt — przeprowadzenie
konsultacji spotecznych
projektu na stronie
internetowe;j
whioskodawcy

2 pkt — aktywne wtaczenie
partneréw i spotecznosci
lokalnych w planowanie
inwestycji wykazane w
raporcie

2)

0 pkt. — brak odniesienia do
wigczenia partnerow w
realizacje inwestycji

1 pkt — Uwzglednienie

Ocena
merytoryczna/
weryfikowane

przez
pracownika IP
ZIT/RIT lub
eksperta
wskazanego
przez IP ZIT/RIT

1,5
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konsultacji zawierajgcego zestawienie uwag/propozycji
wraz z odniesieniem).

Informacje dot. zakresu i efektéw konsultacji oceniane
na podstawie informacji przedstawionych we wniosku
wraz ze wskazaniem adresu strony internetowej na
ktérej zamieszczono raport z konsultacji.

Na etapie realizacji inwestycji oceniane bedzie wiaczenie
partneréw w realizacje:

1) Uwzglednienie klauzul spotecznych w
zamowieniach publicznych lub zlecanie zadan w
trybie Ustawy o dziatalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie lub
sformalizowana w formie
porozumienia/umowy/listu intencyjnego
wspotpraca z partnerami lokalnymi przy
realizacji projektu,

2) Realizacja projektu w partnerstwie na
podstawie porozumienia/umowy o wspotpracy
miedzy co najmniej dwoma JST i/lub
podmiotami spoza sektora JST.

Informacje dot. realizacji oceniane na podstawie
informacji przedstawionych we wniosku oraz
zatacznikach.

klauzul spotecznych w
zamowieniach publicznych
lub zlecanie zadan w trybie
Ustawy o dziatalnosci
pozytku publicznego i o
wolontariacie lub
sformalizowana w formie
porozumienia/umowy/listu
intencyjnego wspodfpraca z
partnerami lokalnymi przy
realizacji projektu

2 pkt — Realizacja projektu
w partnerstwie na
podstawie
porozumienia/umowy o
wspotpracy miedzy co
najmniej dwoma JST i/lub
podmiotami spoza sektora
JST

Doswiadczenie
whnioskodawcy

Ocenie bedzie podlega¢ doswiadczenie wnioskodawcy w
realizacji przedsiewzie¢ inwestycyjnych.

Merytoryczne
dot.
zgodnosci ze
Strategia
ZIT/RIT

Punktowa: 0-4:

0 pkt — brak doswiadczenia
w realizacji przedsiewzie¢

1 pkt — doswiadczenie w
realizacji przedsiewziecia z
innego obszaru

Ocena
merytoryczna/
weryfikowane

przez
pracownika IP
ZIT/RIT lub
eksperta
wskazanego

0,5
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merytorycznego

2 pkt — doswiadczenie w
realizacji przedsiewziecia z
danego obszaru
merytorycznego o koszcie
catkowitym mniejszym niz
50% planowanej inwestycji

3 pkt — doswiadczenie w
realizacji przedsiewziecia z
danego obszaru
merytorycznego o koszcie
catkowitym wiekszym niz
50% planowanej inwestycji

4 pkt — doswiadczenie w
realizacji wiecej niz 1
przedsiewziecia z danego
obszaru merytorycznego o
koszcie catkowitym
kazdego przedsiewziecia
wiekszym niz 50%
planowanej inwestycji.

przez IP ZIT/RIT
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2.
3.

. Procedura wyboru projektéow do dofinansowania

. Termin prowadzenia oceny wniosku nie powinien przekroczy¢ 60 dni. W uzasadnionych

przypadkach termin oceny moze zosta¢ wydtuzony. Decyzje w tej sprawie podejmuje
dyrektor FR na podstawie notatki stluzbowej. Jezeli przedtuzenie oceny wptywa na
szacowany termin rozstrzygni¢cia konkursu, o ktérym mowa w pkt 6.3.1 niniejszego
regulaminu, IOK informuje o tym fakcie na stronie internetowe;.

Sposob dziatania KOP okresla regulamin pracy KOP.

Za moment rozpoczecia procesu oceny wnioskOw uznaje si¢ moment powotania KOP.

6.1 Sposéb dokonywania oceny formalnej wnioskow

1.

2.

3.

4.

5.

Ocena formalna wniosku o dofinansowanie dokonywana jest metoda zerojedynkowa

przez co najmniej dwoch pracownikow IOK.

Ocena dokonywana jest w oparciu o kryteria wyboru projektow zatwierdzone przez

Komitet Monitorujacy RPO WSL 2014-2020, stanowigce zat. 3 do SZOOP.

Katalog elementéw projektu, ktore nie beda podlega¢ poprawie (zgodnie z odpowiednimi

kryteriami dopuszczajagcymi) dotyczy nastepujacych okolicznosci:

a) ztozenia wniosku na odpowiednim formularzu i w postaci elektronicznej - wnioski
ztozone poza systemem LSI pozostaja bez rozpatrzenia;

b) posiadania w momencie zamknigcia naboru dokumentéw (zatgcznikow) wymaganych
w regulaminie — w przypadku koniecznosci dotgczenia do wniosku aplikacyjnego
dokumentéw okre§lonych jako obligatoryjne, wnioskodawca jest zobowigzany do ich
ztozenia w terminie naboru. W przypadku braku odpowiedniego dokumentu
wnioskodawca bedzie mogl uzupeli¢ zalacznik, pod warunkiem, iz data jego
wystawienia nie bedzie pozniejsza niz data zamkni¢cia naboru;

c) kwalifikowalnosci podmiotowej wnioskodawcy — wnioskodawca i partnerzy (jesli
dotyczy) wpisuja si¢ w katalog beneficjentéw programu i regulamin naboru,

d) posiadania na moment zamkniecia naboru umowy partnerskiej oraz wybor partnerow
zgodnie z art. 33 ustawy wdrozeniowej (tylko w przypadku wystepowania partnerstwa
w projekcie);

e) niepodleganie wykluczeniu z mozliwoSci otrzymania wsparcia na podstawie
wlasciwych przepiséw prawa;

f) kwalifikowalno$ci  przedmiotowej projektu — traktowanej jako zgodnosé
z przedmiotem naboru, w tym z typami projektow podlegajacymi dofinansowaniu oraz
warunkami dostepu okre§lonymi w pkt.2. niniejszego regulaminu, a takze
weryfikujacej czy inwestycja nie zostala zakofnczona przed zlozeniem wniosku
0 dofinansowanie oraz czy jest realizowana na terenie wojewodztwa $laskiego (lub jej
efekty wpltywaja na rozwdj wojewodztwa §laskiego);

g) nieprzekraczania wartosci maksymalnej/ minimalne;j kosztow
kwalifikowalnych/catkowitych projektu — w przypadku gdy stosowne ograniczenia
wynikaja z SZOOP badz regulaminu konkursu.

Projekt, ktory spehit wszystkie kryteria dopuszczajace, poddawany jest dalszej ocenie
pod katem pozostatych kryteriow oceny formalne;.
Z zastrzezeniem ppkt. 6.1.3, wniosek o dofinansowanie moze podlegaé poprawie

i uzupehieniu jedynie w zakresie, ktory umozliwiajg kryteria wyboru projektow, oraz pod

warunkiem, ze uzupetnienie lub poprawa dotycza brakéw formalnych lub oczywistych
omylek.

W szczegdlnych, uzasadnionych przypadkach, gdy brak mozliwosci usunigcia uchybienia
we wskazanym terminie co wynika z okolicznosci niezaleznych od wnioskodawcy, na
jego pisemny wniosek ztozony do IOK za posrednictwem SEKAP lub ePUAP, w terminie
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10.

11.

12.

dokonania poprawy, dyrektor FR przy zachowaniu zasady rownego traktowania
wnioskodawcow, ma mozliwo$¢ wyznaczy¢ inny termin na dokonanie poprawy lub
uzupehienia — pod warunkiem, iz nie bedzie to stanowi¢ zagrozenia dla terminowego
rozstrzygnigcia konkursu.

Usuwajac uchybienia formalne wnioskodawca powinien stosowac si¢ do wskazdéwek
zawartych w otrzymanym z IOK wezwaniu oraz przestrzega¢ regut dotyczacych
przygotowywania dokumentacji konkursowej opisanych w Instrukcji wypelniania
wniosku o dofinansowanie.

Po uzupehieniu/poprawie wniosku o dofinansowanie ocena formalna jest kontynuowana.
Niespetnienie ktoregokolwiek z kryteriow oceny formalnej powoduje odrzucenie wniosku
o dofinansowanie, na skutek czego projekt nie moze by¢ skierowany do kolejnego etapu
oceny.

Informacja o wyniku oceny formalnej przekazywana jest wnioskodawcy
za posrednictwem LSI, a w przypadku odrzucenia wniosku o dofinansowanie, rowniez
w formie pisemnej z uzasadnieniem. Informacja zawiera pouczenie o przyshugujacym
srodku odwotawczym i nie stanowi decyzji w rozumieniu ustawy z dnia 14 czerwca 1960
r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j Dz.U. z 2013 r., poz. 267 z p6zn zm.).

W  przypadku braku odpowiedzi wnioskodawcy na wezwanie IOK dotyczace
uzupelnienia/poprawy w wyznaczonym terminie wniosek pozostaje bez rozpatrzenia.
Whiosek o dofinansowanie moze zosta¢ wycofany z oceny formalnej na pisemng prosbe
whnioskodawcy.

Niezwlocznie po zakonczeniu oceny formalnej wszystkich projektow ztozonych
w konkursie IOK zamieszcza na swojej stronie internetowej zbiorczg listg projektow
zakwalifikowanych do oceny merytorycznej.

6.2 Spos6b dokonywania oceny merytorycznej wnioskéw

1.

2.

Ocena merytoryczna przeprowadzana jest przez ekspertow, a w przypadku konkursu
ZIT/RIT réwniez przez pracownikow IP ZIT/RIT.

W trakcie oceny merytorycznej projektu, w przypadku zaistnienia watpliwosci/lub
koniecznosci uzyskania od wnioskodawcy dodatkowych informacji badZ wyjasnien, na
wniosek osoby oceniajacej, IOK moze zwroci¢ si¢ do wnioskodawcy o ztozenie wyjasnien
dotyczacych wniosku. Zlozone wyjasnienia stanowig integralng czg¢$¢ dokumentacii
aplikacyjnej. Wprowadzone tresci powinny  by¢  jednoznaczne oraz
umozliwia¢ weryfikacje okoliczno$ci bedacych przedmiotem oceny. Ewentualne zmiany
tresci wniosku o dofinansowanie, bedace konsekwencja ztozonych wyjasnien, mogg miec
wylacznie charakter porzadkowy i doprecyzowujacy Wyjasnienia nie moga réwniez
odnosi¢ si¢ do kwestii catkowicie pominigtych przez wnioskodawce we wniosku o
dofinansowanie. W przypadku niezlozenia wyjasnien w wyznaczonym przez IOK
terminie, ocena projektu przeprowadzana jest na podstawie dostepnych we wniosku
informacji.

W przypadku wystapienia znacznych rozbieznosci w koncowych ocenach projektu, lub
w przypadku skrajnych ocen ktoéregokolwiek z kryteridow, oceniajacy cztonkowie KOP
wzywani sg do dyskusji w celu usunigcia rozbieznosci. Gdy usunigcie rozbiezno$ci
w drodze konsensusu nie jest mozliwe, oceny danego projektu dokonuje inna para w
ramach obradujgcej KOP lub dodatkowi cztonkowie KOP powotani do oceny w ramach
uzupehienia sktadu KOP. Ponowna ocena projektu jest wigzaca, gdy nie wystepuja
Znaczne rozbieznosci w ocenie wniosku.

Za znaczne rozbiezno$ci przyjmuje sig:

a) w kryteriach zerojedynkowych (0/1) przyznanie ocen skrajnych przez oceniajacych,
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b) w kryteriach punktowanych w skali od 0 do 4, przyznanie przez jednego oceniajacego
W danym kryterium 0 punktéw 1 jakiejkolwiek innej wartosci punktowej przyznanej
przez drugiego oceniajacego w tym samym kryterium (tj. 011,012,013, 01 4) oraz
przyznanie w danym kryterium 1 punktu przez jednego oceniajacego i 4 punktow przez
drugiego oceniajacego,

C) przyznanie przez jednego cztonka KOP liczby punktoéw, ktora kwalifikuje projekt do
uzyskania oceny pozytywnej i rOwnoczesne przyznanie przez drugiego czionka KOP
liczby punktow, ktora kwalifikuje projekt do uzyskania oceny negatywnej.

Whniosek o dofinansowanie moze zostaé wycofany z oceny merytorycznej na prosbe

whnioskodawcy.

Na podstawie kart oceny merytorycznej projektow oraz metodologii obliczania ostatecznej

punktacji projektow, przygotowywana jest lista ocenionych projektow. Na liscie

uwzglednione s3 wszystkie projekty, ktore podlegaly ocenie w ramach KOP,
uszeregowane od projektow, ktore uzyskaly najwieksza liczbe punktow do projektow
najnizej ocenionych.

Informacja o wyniku oceny merytorycznej przekazywana jest wnioskodawcy

za posrednictwem LSI, a w przypadku odrzucenia projektu, rowniez w formie pisemnej

z uzasadnieniem. Informacja zawiera pouczenie o przystugujacym s$rodku odwotawczym

i nie stanowi decyzji w rozumieniu ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks

postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 267 z p6zn., zm.).

W przypadku stwierdzenia na etapie oceny merytorycznej, ze wniosek o dofinansowanie

nie spetnia kryteriow formalnych, wniosek kierowany jest do ponownej oceny formalnej,

zgodnie z ppkt 6.1 ,,Sposob dokonywania oceny formalnej wnioskow”.

6.3 Rozstrzygniecie konkursu oraz sposob podania do publicznej wiadomos$ci wynikow
konkursu

1.

Rozstrzygnigcie  konkursu, w tym podjecie decyzji w zakresie wyboru
do dofinansowania, nastgpuje poprzez zatwierdzenie listy ocenionych projektow
Szacowany termin rozstrzygnigcia konkursu: grudzien 2016 r.

W uzasadnionych przypadkach dyrektor FR podejmuje decyzj¢ o wydluzeniu trwania
oceny. Wnioskodawcy zostang o takim fakcie poinformowani na stronie
www.rpo.slaskie.pl.

Informacja o projektach wybranych do dofinansowania jest upubliczniana na stronie
internetowej www.rpo.slaskie.pl oraz na portalu w formie odrgbnej listy nie p6zniej niz 7
dni od dnia rozstrzygnigcia konkursu. Lista ta uwzglednia projekty, ktore uzyskaly
wymagang liczbe punktéw z wyrdznieniem projektow wybranych do dofinansowania.
Whioskodawcy projektow, o ktorych mowa w pkt. 3 informowani sa o zakonczeniu
oceny, jej wyniku wraz z uzasadnieniem oceny w formie pisemnej. Wnioskodawcom,
ktorych projekty nie zostaty wybrane do dofinansowania wraz z informacja o wynikach
oceny przekazywane jest pouczenie o przystugujacym srodku odwotawczym. Informacja
nie stanowi decyzji w rozumieniu ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2013 r., poz. 267 z p6zn. zm.).

Po rozstrzygnigciu konkursu IZ moze zwigkszy¢ kwote przeznaczong na dofinansowanie
w konkursie 1 wybiera¢ do dofinansowania projekty, ktore uzyskaty wymagang liczbe
punktow, lecz ze wzgledu na wyczerpanie pierwotnej kwoty przyznanej na
dofinansowanie w konkursie nie zostaly wybrane do dofinansowania w wyniku
rozstrzygnigcia konkursu.

Przestankg zmiany listy, o ktorej mowa w pkt. 1 sg rOwniez rozstrzygnigcia zapadajgce
w ramach procedury odwotawczej, o ktorej mowa w ppkt 6.4. Projekty, ktore uzyskaty
wymagang liczbe punktow, lecz ze wzgledu na wyczerpanie pierwotnej alokacji
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

przeznaczonej na dofinansowanie w konkursie nie zostaty wybrane do dofinansowania
w wyniku rozstrzygniecia konkursu mogg zosta¢ wybrane do dofinansowania, w Sytuacji:

a) dostgpnosci alokacji przeznaczonej na konkurs, spowodowanej w szczegolnosci:

I. rezygnacjg z podpisania umowy o dofinansowanie przez wnioskodawce, ktorego
projekt zostal wybrany do dofinansowania w ramach konkursu;

ii. powstaniem oszczednosci przy  realizacji projektow wybranych
do dofinansowania w ramach konkursu;

ili. rozwigzaniem umowy o dofinansowanie dla projektu  wybranego
do dofinansowania w ramach konkursu;

b)zwickszenia alokacji na konkurs, co moze w szczegolnosci wynikac z:

i.  realokacji srodkow w ramach dziatan lub poddziatan w programie operacyjnym;

ii. powstania oszczedno$ci w ramach tego samego dziatania lub poddziatania przy
realizacji projektow zlozonych w ramach innych konkursow dla tych
dziatan/poddziatan;

lii. rozwigzania umowy o dofinansowanie w ramach tego samego dziatania lub
poddziatania dla projektu ztozonego w ramach innych konkurséw dla tych
dziatan/poddziatan.

Dodatkowy wybér do dofinansowania nastepuje zgodnie z kolejnoscig zamieszczania

projektow naliscie, przy czym ze wzgledu na zasade réwnego traktowania
wnioskodawcow, wybor projektow musi objaé projekty, ktore uzyskaly taka sama liczbe
punktow w ramach konkursu.

Informacja o dodatkowym wyborze projektow do dofinansowania upubliczniana jest

poprzez zmiang listy o ktorej mowa w pkt. 1.

W przypadku zmiany listy na stronie internetowej www.rpo.slaskie.pl oraz na portalu
zamieszczana jest dodatkowa informacja dotyczaca podstawy przyznania dofinansowania
innej niz w wyniku rozstrzygniecia konkursu.

Wybér projektu do dofinansowania wynikajacy z przestanek, o ktorych mowa w pkt. 5
nastepuje zgodnie z kolejnoscig zamieszczenia projektow na liScie ocenionych projektow.
W przypadku projektow, ktére uzyskaty taka samga liczbe punktéw wyborem obejmuje
si¢ wszystkie te projekty.

IOK dopuszcza zmian¢ wniosku o dofinansowanie przed podpisaniem umowy O
dofinansowanie, pod warunkiem, ze wnioskowane zmiany nie posiadaja znamion istotnej
modyfikacji projektu oraz po uzyskaniu zgody 10K.

Przedlozenie skorygowanego, poprawnego wniosku o dofinansowanie wraz
Z niezbednymi dokumentami nie moze nastgpi¢ pdzniej niz w terminie 5 miesiecy od daty
uchwaty Zarzadu Wojewodztwa Slaskiego w sprawie wyboru projektow do
dofinansowania.

Po wyborze do dofinansowania beneficjent zobowigzany jest do zlozenia harmonogramu
sktadania wnioskow o ptatnos¢. Wzor harmonogramu wraz z zasadami oraz instrukcja
jego wypehiania znajdowac¢ si¢ bedg w Wytycznych programowych w zakresie realizacji
projektow EFRR RPO WSL 2014-2020.

IOK moze podja¢ decyzje o przeprowadzeniu weryfikacji dokumentow w zakresie
prawidtowosci przeprowadzenia wiasciwych procedur dotyczacych udzielania zamowien
publicznych lub oceny oddziatywania na srodowisko Iub udzielania pomocy publiczne;.
Kontrole te moga by¢ prowadzone przed dniem otrzymania przez wnioskodawce
informacji o wyborze do dofinansowania i pelnig co do zasady funkcje prewencyjna

i doradcza.

Konsekwencja przeprowadzonej kontroli uprzedniej moze by¢ brak mozliwosci
podpisania umowy o dofinansowanie lub weryfikacja kosztéw kwalifikowalnych
projektu.
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6.4 Procedura odwolawcza

Whioskodawcy, w przypadku negatywnej oceny jego projektu, o ktorej mowa w art. 53 ust.
2 ustawy wdrozeniowej przysluguje prawo wniesienia protestu zgodnie z art. 53 ust.
1 wskazanej ustawy, w celu ponownego sprawdzenia ztozonego wniosku w zakresie
spetnienia kryteriow wyboru projektéw, na zasadach okreslonych szczegdétowo w rozdziale 15
ustawy wdrozeniowej oraz Regulaminie procedury odwotawczej 1Z RPO WSL Zasady
wnoszenia | rozpatrywania Srodkéw odwotawczych, stanowigcym zalgcznik nr 4 do
niniejszego regulaminu.
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7. Umowa o dofinansowanie
Warunki zawarcia umowy o dofinansowanie

1.

Na etapie podpisywania umowy o dofinansowanie 1Z bedzie wymaga¢ od ubiegajacego
si¢ o dofinansowanie uzupelnienia niezbednej dokumentacji. Informacja
0 koniecznosci uzupelnienia dokumentacji zostanie przekazana wnioskodawcy
w formie pisemneyj.
Termin na ztozenie kompletnych, poprawnych i prawomocnych dokumentéw wynosi
5 miesigcy, liczone od daty podje¢cia uchwaty w sprawie rozstrzygnigcia konkursu.
Istnieje mozliwo$¢ uzupetnienia dokumentéw niezbednych do podpisania umowy
W terminie umozliwiajgcym jej zawarcie. Za ztozenie dokumentow uznaje si¢ date ich
wptywu do Kancelarii Ogolnej Urzedu Marszatkowskiego.
IOK zastrzega sobie prawo, w uzasadnionych przypadkach, do wezwania
wnioskodawcy do ztozenia innych dokumentoéw niezbednych do zawarcia umowy
o dofinansowanie niz wskazane w pierwotnym wezwaniu do uzupehienia.
Maksymalny termin na podpisanie umowy o dofinansowanie wynosi 6 miesi¢cy
od podjecia uchwaty w sprawie rozstrzygniecia konkursu lub uchwaty o dodatkowym
wyborze, o ktorej mowa w pkt. 6.3.6.
Niespelnienie przez wnioskodawcg warunkow okreslonych w pkt 2. oraz pkt 3.
lub niepodpisaniec umowy w terminie, o ktorym mowa w pkt 5, oznacza rezygnacje
Z ubiegania si¢ o dofinansowanie. W takim przypadku projekt jest skreslany z listy
projektow wybranych do dofinansowania.
Przygotowane przez 1Z RPO WSL trzy egzemplarze umowy w formie pisemnej
w pierwszej kolejnosci podpisuje beneficjent, a nastgpnie IZ RPO WSL. Za date
podpisania umowy o dofinansowanie rozumie si¢ zlozenia ostatniego podpisu przez
Cztonka Zarzadu Wojewodztwa lub osobe upowazniong ze strony IZ RPO WSL.
IOK zastrzega sobie prawo do przedluzenia terminu na podpisanie umowy
o dofinansowanie w przypadku braku dostepnosci srodkéw EFRR na zakontraktowanie
projektu.
Celem podpisania umowy o dofinansowanie wnioskodawca musi przedtozyc
do IZRPO WSL dodatkowe dokumenty niewynikajace z instrukcji wypetniania
wniosku 1 zalgcznikéw, m.in:

a) karta wzorow podpisow;

b) oswiadczenie o formie zabezpieczenia prawidlowej realizacji umowy;

c) dokumenty potwierdzajace warto$¢ otrzymanych $rodkéw ze zrodet

zewnetrznych;
d) zaswiadczenie organu odpowiedzialnego za monitorowanie obszaréw sieci
Natura 2000.
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8. Dodatkowe informacje

1.

2.

oo

Whioskodawcy maja prawo dostepu do dokumentéw z konkursu zwigzanych z oceng
zlozonego przez siebie wniosku o dofinansowanie, przy zachowaniu zasady anonimowosci
0s6b dokonujacych oceny wniosku.

Na podstawie art. 37 ust. 6 ustawy wdrozeniowej informacjg publiczng, w rozumieniu

ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. z 2014 r.

poz. 782), nie sa:

a) wszelkie dokumenty i informacje przedstawiane przez wnioskodawcow, do momentu
zawarcia z nimi umowy o dofinansowanie projektu albo wydania w stosunku do nich
decyzji o dofinansowaniu projektu,

b) dokumenty wytworzone lub przygotowane w zwigzku z oceng dokumentow
I informacji przedstawianych przez wnioskodawcoéw, do momentu rozstrzygnigcia
konkursu albo zamieszczenia informacji na stronie wlasciwej instytucji oraz na portalu
0 wyborze w trybie pozakonkursowym projektu do dofinansowania.

Jednoczesnie wystapienie okolicznos$ci, o ktérych mowa w lit. a i b, tzn. zawarcie umowy
o dofinansowanie lub wydanie decyzji o dofinansowaniu projektu albo rozstrzygniecie
konkursu lub zamieszczenie informacji na stronie wlasciwej instytucji oraz na portalu
owyborze w trybie pozakonkursowym projektu do dofinansowania oznacza, ze
dokumenty i informacje, o ktorych mowa w lit. a i b, stajg si¢ informacjami publicznymi,
ktérych udostepnienie lub odmowa udostepnienia bedzie nastgpowato w trybie
okreslonym ustawg o dostepie do informacji publiczne;.

Regulamin konkursu moze ulega¢ zmianom w trakcie trwania konkursu. Do czasu

rozstrzygnigcia konkursu regulamin nie moze by¢ zmieniany w sposob skutkujacy

nieréwnym traktowaniem wnioskodawcow, chyba, ze konieczno$¢ jego zmiany wynika z

przepisdw prawa powszechnie obowigzujacego. W przypadku zmiany regulaminu IOK

zamieszcza na swojej stronie internetowej oraz na portalu informacje o zmianie
regulaminu, aktualng tre$¢ regulaminu, uzasadnienie oraz termin, od ktérego zmiana
obowiazuje.

W razie zmiany lub wejScia w zycie nowych przepisow prawnych lub wytycznych

Ministerstwa Rozwoju, IOK zastrzega sobie prawo dokonania zmian w regulaminie

konkursu, pod warunkiem dochowania zgodno$ci z przepisami okreslonymi w ustawie

wdrozeniowej. Informacja o zmianie regulaminu konkursu wraz ze wskazaniem daty, od
ktorej obowigzuje zmiana zostanie zamieszczona na stronie internetowej IOK (takze na
portalu).

Termin zakonczenia projektu i1 poszczegolnych zadan nie powinien co do zasady
przekracza¢ okresu 48 miesiecy od daty podpisania umowy o dofinansowanie

(porozumienia/decyzji).

. W uzasadnionych sytuacjach IOK ma prawo anulowa¢ konkurs. Przestankami do

anulowania konkursu moga by¢:
a) zmiana krajowych/unijnych aktow prawnych/wytycznych wptywajacych w sposob
istotny na proces wyboru projektow do dofinansowania;
b) inne zdarzenia losowe, ktorych nie da si¢ przewidzie¢ na etapie konstruowania
zalozen przedmiotowego regulaminu.

. W przypadku anulowania konkursu IOK przekaze do publicznej wiadomosci informacje

0 anulowaniu konkursu wraz z podaniem przyczyny.
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9. Forma i sposob udzielania wnioskodawcy wyjasnien w kwestiach dotyczacych
konkursu

1.

Korespondencja dotyczaca wniosku o dofinansowanie prowadzona jest z wnioskodawcg
za pomocg $srodkow komunikacji elektronicznej: skrzynka podawcza SEKAP dostepna
jest pod adresem internetowym: https://www.sekap.pl/katalogstartk.seam?id=56000 lub
skrzynka podawcza ePUAP/UMWSL/skrytka.

. Zawiadomienie 0 wyniku oceny wniosku zostanie przekazane w sposob elektroniczny

na indywidualng Skrzynk¢ Kontaktowa PeUP na platformie SEKAP lub ePUAP,
Z ktorej zostat ztozony wniosek o dofinansowanie lub elektroniczng skrzynke podawcza
(do pomiotu publicznego). Zawiadomienie uznaje si¢ za skutecznie dorgczone w
przypadku otrzymania przez [OK prawidlowego (opatrzonego podpisem
elektronicznym) Urzedowego Poswiadczenia Odbioru.

3.Do doreczenia stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks

postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 267 z p6zn. zm.).

4.W uzasadnionych przypadkach dopuszcza si¢ zastosowanie innych dodatkowych form

komunikacji z wnioskodawca.

5. W przypadku konieczno$ci udzielenia wnioskodawcy wyjasnien w kwestiach

dotyczacych konkursu oraz pomocy w interpretacji postanowien regulamin, 10K
udziela indywidualnie odpowiedzi na pytania wnioskodawcy:

e osobiscie w siedzibie Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Slaskiego

ul. Dabrowskiego 23, Katowice

w godzinach pracy: 7:30 — 15:30

w celu uzgodnienia terminu spotkania nalezy skontaktowa¢ si¢ pod numerem telefonu:
+48 32 77 40 330 (Referat oceny projektow 2)

telefonicznie lub mailowo:

Glowny Punkt Informacyjny o Funduszach Europejskich w Katowicach
ul. Dabrowskiego 23,

godziny pracy: pon. 7:00 — 17:00, wt. — pt. 7:30 — 15:30.

Telefony konsultantow:

+48 32 77 40 172,

+48 32 77 40 193

+48 32 77 40 194,

+48 32 77 40 418

adres e-mail: punktinformacyjny@slaskie.pl

Lokalny Punkt Informacyjny Funduszy Europejskich w Bielsku-Biatej
ul. Cieszynska 367, 43-382 Bielsko- Biata

godziny pracy: pon. 8:00 — 18:00, wt. — pt. 8:00 — 16:00

Telefony konsultantow:

+48 33 47 50 135,

+48 33 49 60 201

Lokalny Punkt Informacyjny Funduszy Europejskich w Rybniku
ul. Powstancow Slaskich 34, 44-200 Rybnik

godziny pracy: pon. 7:00 — 17:00, wt. — pt. 7:30 — 15:30
Telefony konsultantow:

+48 32 431 50 25,

+48 32 423 70 32

46


https://www.sekap.pl/katalogstartk.seam?id=56000
mailto:punktinformacyjny@slaskie.pl

Lokalny Punkt Informacyjny Funduszy Europejskich w Sosnowcu
ul. Kilinskiego 25, 41-200 Sosnowiec

godziny pracy: pon. 7:00 — 17:00, wt. — pt. 7:30 — 15:30

Telefony konsultantow:

+48 32 263 50 37,

+48 32 360 70 62

Lokalny Punkt Informacyjny Funduszy Europejskich w Czestochowie
Aleja NMP 24, | klatka, lokal 1,4, 42-202 Czgstochowa

godziny pracy: pon. 7:00 — 17:00, wt. — pt. 7:30 — 15:30

Telefony konsultantow:

+48 34 360 56 87,

+48 34 324 50 75,

fax: 34 360 57 47

ZALACZNIKI

Integralng cz¢$¢ niniejszego Regulaminu stanowia:

Zatacznik nr 1: Wzo6r wniosku o dofinansowanie realizacji projektu

Zalacznik nr 2: Instrukcja wypetniania wniosku o dofinansowanie

Zatacznik nr 3: Wzo6r umowy/porozumienia/decyzji o dofinansowanie projektu

Zalacznik nr 4: Regulamin procedury odwotawczej dla 1Z RPO WSL lub IP RPO WSL.
Zasady wnoszenia i rozpatrywania $rodkéw odwotawczych
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